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Eine Studie in Baden-Wurttemberg — Abschlussbericht zum Projekt

An den baden-wirttembergischen Hochschulen studieren derzeit annahernd
10.000 junge Eltern. Welche Auswirkungen hat die Geburt eines Kindes auf
Studierende, wie bewaltigen sie diese Herausforderungen, welche (hochschul-)
politischen Schliisse lassen sich daraus ziehen?

Diesen Fragen ging das von der Landesstiftung Baden-Wirttemberg finanzierte
und vom SoFFI K. (Sozialwissenschaftliches FrauenForschungsinstitut SoFFI K.

an der Evangelischen Fachhochschule Freiburg) durchgefiihrte Forschungsprojekt
»Familiengrindung im Studium — Rahmenbedingungen fiir eine Vereinbarkeit
von Ausbildung und Familie in Baden-Wirttemberg“ nach. Die hier vorgelegten
Ergebnisse sollen Anregungen fiir eine bessere Vereinbarkeit von Studium und
Elternschaft geben.

Das Projekt wurde im Rahmen eines Programms zur Familienforschung durchge-
fuhrt, in dem die wissenschaftlichen Grundlagen des familien- und gesellschafts-
politischen Wandels fir Baden-Wirttemberg erarbeitet, zusammengefuhrt und
gestarkt werden sollten. Dazu liefert auch der Band ,, ,Beruf U N D Familie‘ — wie
gestalten wir das U N D ?“ aus der Schriftenreihe der Landesstiftung Informa-
tionen.
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1. Einleitung

In der offentlichen Diskussion und in der Forschung war das Thema ,Studieren mit Kind*
lange Zeit wenig prasent. Zwar wurde in den Sozialerhebungen des Hochschul-
Informations-Systems® schon immer die Elternschaft Studierender erfragt, als eigenes
Sonderthema lasst es sich jedoch erst 1991 in der 13. (ersten gesamtdeutschen)
Sozialerhebung nachweisen (Kahle 1993). Die Sozialerhebungen zeigen vom Beginn
der 80er Jahre bis heute in den alten Bundeslandern einen mit 6% bis 7% gleich
bleibend geringen Anteil studierender Eltern an der Studierendenschaft (Middendorf
2004). In den neuen Bundeslandern waren vor der Wende merklich mehr Studierende
Eltern (im Jahr 1991: 11%; 1994: 8%), ihr Anteil sank jedoch innerhalb von 7 Jahren auf
das Niveau der alten Bundeslander (a.a.O.: 130). Nur vereinzelt gab es in den spaten
80er Jahren Studien, die sich vor allem der Situation studierender Mitter widmeten
(Gohler/Scholz 1989) oder die Arbeitsteilung in Haushalten studierender Eltern
untersuchten (Kinzler 1994).

Die geringe Aufmerksamkeit, die das Thema bisher erfuhr, ist vor dem Hintergrund
gesellschaftlicher Normen und Vorstellungen von Lebensphasen zu sehen. Ausbildung
und Studium gelten als Lebensphase, in der personliche Reifung, Identitatsfindung, das
Erproben von Lebensformen und der Erwerb beruflicher Qualifikationen im Vordergrund
stehen. Das normative Timing der Familiengrindung folgt dem Phasenmodell, das ein
Nacheinander der Entwicklungsschritte vorsieht: Als erstes steht die berufliche
Ausbildung an, es folgt die Berufseinmiindung, das Sammeln von Berufserfahrung und
die Sicherung der beruflichen Karriere. Erst danach, so die Meinung des tberwiegenden
Teils der bundesrepublikanischen Bevdlkerung, ist die Zeit fir ein Kind gekommen
(Institut fir Demoskopie Allensbach 2004). Der geringe Anteil derer, die dieses Modell
durchbrechen einerseits, und die gesellschaftichen Normen andererseits kdnnen
Grunde fur die bisherige Vernachlassigung des Themas sein. Durch neuere
demographische Entwicklungen und durch Ergebnisse familiensoziologischer
Untersuchungen zur Lebensplanung und zur Chancengleichheit gewinnt das Thema
jedoch seit einiger Zeit an Relevanz. Im Folgenden werden zunachst einige
demographische Tendenzen und familiensoziologische Erkenntnisse dargestellt, um
anschlieend daraus die Fragen der Untersuchung zu entwickeln.

1.1 Fragestellung
Demographische Aspekte

Das Alter der deutschen Frauen bei der ersten Geburt steigt kontinuierlich. Im Jahr 1980
haben verheiratete Frauen in Westdeutschland durchschnittlich im Alter von 25 Jahren
(unverheiratete im Alter von 23,5 Jahren) ihr erstes Kind geboren. Bis zum Jahr 2000
stieg das Alter bei der ersten Geburt bei verheirateten Frauen auf durchschnittlich 29
Jahre, bei unverheirateten auf 28 Jahre (Engstler 2003: 77). Neben dem Anstieg des
Erstgeburtsalters nimmt der Anteil kinderloser Frauen zu, wobei ein eindeutiger
Zusammenhang zwischen der Bildungsniveau und der Elternschaft besteht.

! Das Hochschul-Informations-System GmbH (HIS) filhrt im Auftrag des Deutschen Studentenwerkes seit
1951 in Abstanden zwischen 3-4 Jahren reprasentative Erhebungen zur sozialen Lage der
Studierenden in Deutschland durch.



Nach Analysen des Sozio-oekonomischen Panels von 2002 sind ca. 26,3% der tber
45jahrigen Akademikerinnen (FHS- und Uni-Absolventinnen) kinderlos. Der Anteil der
Kinderlosen bei gleichaltrigen Frauen mit anderen Bildungsabschlissen ist bedeutend
niedriger: Hauptschulabsolventinnen sind zu 12,3%, Realschulabsolventinnen zu 15,6%
und Abiturientinnen zu 12,9% kinderlos.

Akademiker stellen demgegeniber mit 16,2% einen relativ niedrigen Anteil an
Kinderlosen (Schmitt 2005: 25). Diese Daten weisen auf geschlechtsspezifisch
unterschiedliche Rahmenbedingungen fir eine Elternschaft von Hochqualifizierten hin.

Dem hohen Anteil kinderloser Akademikerinnen steht ein ausgepragter Kinderwunsch
bei Studentinnen gegeniber. So winschten sich in einer Befragung des Hochschul-
Informations-Systems (nachfolgend HIS genannt) aus dem Jahr 2002 nur 6% der
Studentinnen explizit keine Kinder. Der tUberwiegende Teil der Befragten favorisierte
eine Zwei-Kind-Familie — ein Viertel winschte sich sogar drei und mehr Kinder. Auch bei
den Studenten wollen nur 7% ausdricklich keine Kinder. Mit zunehmendem Alter der
Studentinnen steigt jedoch der Anteil derer, die keine Kinder wollen oder in dieser Frage
unsicher sind. Im Alter ab 30 Jahren wollen 10% explizit keine Kinder und 27% wissen
nicht, ob sie Kinder wollen (HIS 2003: 14). Fir die Diskrepanz zwischen Kinderwunsch
und realisierter Kinderzahl und fir die aufgezeigten demographischen Fakten gibt es
mehrere Erklarungsansatze.

Erstens folgt die Lebensplanung wie schon erwahnt weitgehend dem ,Phasenmodell”. In
einer reprasentativen Untersuchung der 18- bis 44jahrigen Bevolkerung aus dem Jahr
2003 meinten 85% der Befragten, dass man erst nach Ausbildungsabschluss und nach
einigen Berufsjahren Kinder bekommen sollte, nur 6% sprachen sich fur eine ,frihe’
Elternschaft aus (Institut fir Demoskopie Allensbach 2004: 25).

Zweitens wird ein Planungsmuster unter dem Begriff des ,Institutionen-Effekts* fur die
hohe Kinderlosigkeit der Akademikerinnen mit verantwortlich gemacht. Die akademische
Ausbildung dauert lange und fihrt - wenn GOberhaupt - 2zu einer spéaten
Familiengrindung. Der zuerst aufgeschobene Kinderwunsch wird oftmals nicht mehr
realisiert und aus dem Kinderwunsch wird eine ungewollte Kinderlosigkeit. Ein anderer
Grund, der einer Familiengriindung in ,h6herem’ Alter entgegensteht, ist — wie neuere
Forschungsergebnisse belegen — das Fehlen eines festen oder richtigen Partners bzw.
einer Partnerin. Dies gaben 31% der 40-45 jahrigen Akademiker und 22% der 35-44
jahrigen Akademikerinnen in einer reprasentativen Befragung als Grund fir das Nicht-
Umsetzen eines bestehenden Kinderwunsches an (BZgA 2005: 34).

Drittens sehen sich vor allem hochqualifizierte Frauen beim Kinderwunsch oftmals vor
die Alternative Kinder oder Karriere gestellt. Berufliche Entfaltung einerseits und der
Wunsch nach Familie andererseits scheinen sich auszuschlielen. Ein auch nur
zeitweiliger Ausstieg aus der Berufstatigkeit kann zu einem ,Karriereknick’ fihren oder
dazu, den beruflichen Anschluss zu verpassen. Das Spannungsverhaltnis zwischen
Kinderwunsch und Beruf wird daher oftmals zu Gunsten der Erwerbstétigkeit gelost.

Familiensoziologische Aspekte

Die Familiensoziologie bilanziert weitreichende Veranderungen fur die Familie und die
Rolle der Frau im Zuge der gesellschaftichen Modernisierungs- und
Liberalisierungsprozesse der letzten 50 Jahre: Die rechtliche Gleichstellung von Mann
und Frau; die Bildungsexpansion, die eine Angleichung des Bildungsniveaus zwischen
Mannern und Frauen bewirkte und damit den Frauen verstarkt Zugang zum
Arbeitsmarkt ermdglicht hat; die freie Zuganglichkeit der Pille, die es Frauen erlaubt, das
Eintreten von Schwangerschaften zu kontrollieren und selbst zu bestimmen, um hier nur
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einige zu nennen. Lebenslaufe von Frauen wurden in der Folge destandardisiert, eine
~weibliche Normalbiografie, die den Vorgaben des ,weibliches Standesschicksals*
(Beck 1986) verpflichtet ist, gibt es nicht mehr. Vor allem die gestiegene
Erwerbsbeteiligung von Frauen wird als zentraler Bestandteil dieses Wandels verhandelt
(u.a. Beck/Beck-Gernsheim 1990, Nave-Herz 2004). Die wirtschaftliche Unabhangigkeit
vom Ehemann ermoglicht den Ausstieg aus dem Modell der Versorger-Ehe.
Partnerschaftlich orientierte Lebensformen wie die nicht-eheliche Lebensgemeinschaft
verbreiten sich zunehmend und stoR3en auf breite gesellschaftliche Akzeptanz (Nave-
Herz 2004).

Diese gewonnene Wabhlfreiheit der Lebensweise und die formale Gleichstellung erweist
sich in der sozialen Realitat allerdings fur viele Frauen in einem Punkt nach wie vor als
Fiktion: in der Kinderfrage.

Mit Eintreten der Elternschaft beginnt fir Frauen noch immer die Zeit der ungleichen
Chancen. Huinink (2002) nennt die Familiengrindung ein ,riskantes Unternehmen* fir
Frauen. Die Aufgabe oder Reduzierung der Erwerbstatigkeit bringt Nachteile in der
Erwerbsbiografie (Rente, Karriereverlauf etc.), und angesichts steigender
Scheidungszahlen nimmt die Unsicherheit der Zukunftsperspektive zu. Ein
Aufrechterhalten der Erwerbstatigkeit bedeutet vor allem fur Miutter eine
Doppelbelastung, die bislang weder durch Formen der innerfamiliaren Arbeitsteilung
noch durch ein hinreichendes und adaquates Kinderbetreuungssystem relativiert werden
konnte. Der Geburt eines Kindes folgt bezlglich der hauslichen Arbeitsteilung héufig ein
Traditionalisierungsschub in der Rollenstruktur.

Nach Ergebnissen der Langsschnittsstudie ,Optionen der Lebensgestaltung junger Ehen
und Kinderwunsch’ (BMFSFJ 1996) &ndert sich die Verteilung der Haushaltsaufgaben
bei kinderlosen Ehepaaren in den ersten sechs Jahren nach der EheschlieBung kaum.
Bei Ehepaaren mit Kindern jedoch verdoppelt sich der Anteil derer mit traditioneller
Arbeitsteilung: Nur noch 8,3% haben nach sechs Jahren die Hausarbeiten
partnerschaftlich geteilt. Die Autoren der Studie stellen fest: ,Selbst bei den meisten der
Paare, die vor der Geburt des ersten Kindes eine egalitare Aufgabenteilung hatten,
kommt es nach dem Ubergang zur Elternschaft zu einer Veranderung in Richtung
Traditionalitat” (a.a.o.: 90).

Ein anderer relevanter Aspekt ist die ,biografische SchlieBung”“ trotz formaler Offenheit:
.Familienorientierung” und ,Berufsorientierung” schliel3en sich fur beide Geschlechter
nicht mehr prinzipiell gegenseitig aus. Ergebnisse der 14. Shell-Studie (Deutsche Shell-
Aktiengesellschaft Jugendwerk 2003) besagen, dass eine Verbindung aus Beruf und
Familie mittlerweile das zentrale Lebenskonzept fir (junge) Frauen und (junge) Manner
ist. Aber bereits ab dem Alter von 24 Jahren zeigt sich hier eine deutliche Zasur:
Wahrend sich bei jungeren Mannern kaum Veréanderungen in ihrer Einstellung finden,
verandern sich diese bei den Frauen drastisch zu Gunsten der Familienorientierung und
zu Ungunsten des Berufs (s. Keddi 2003). Entsprechend unterschiedlich verlaufen die
Entwicklungen der Erwerbstatigkeit: Mannliche Erwerbsbeteiligung ist konstant
(weitgehend)  unbeeinflusst von Familienstand und Kinderzahl, weibliche
Erwerbsbeteiligung ist dagegen von starken Verdnderungen im Lebenszyklus gepragt.
Entscheidend ist dabei nicht mehr so sehr, ob die Frauen verheiratet sind, sondern vor
allem ob und wann sie ein erstes oder weiteres Kind bekommen (Krombolz 1991). Die
geschlechtsspezifisch ungleiche Wirkung der Elternschaft auf die berufliche Situation
kann fur die Gruppe der Akademikerinnen sehr eindriicklich belegt werden.

In einer Hochschulabsolventinnen Befragung des HIS wurden in den Jahren 1993 und
1997 Absolventinnen zweimal zu ihrer beruflichen Situation befragt (Minks/Schafer
2002). Als Indikator fur die erfolgreiche berufliche Integration funf Jahre nach
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Studienabschluss diente das unbefristete Arbeitsverhaltnis mit Vollzeitbeschéaftigung (in
der privaten Wirtschaft). Verglichen wurden drei Gruppen von Erwerbstatigen:
Absolventinnen ohne Kind, solche mit Kind bei der ersten Befragung (diese waren
entweder im Studium oder bis zu ca. einem Jahr nach dem Examen Eltern geworden)
und Absolventinnen, die im Zeitraum von zwei bis funf Jahre nach Studienende Eltern
geworden waren.

Bei den Mannern hatte die Elternschaft keine signifikanten Auswirkungen auf den
Berufsverlauf: 67% der Manner mit Kind in der ersten Befragung, 72% derer mit Kind in
der zweiten Befragung und 74% der Kinderlosen waren funf Jahre nach
Studienabschluss in einem unbefristeten Arbeitsverhéltnis Vollzeit erwerbstatig. Bei den
Absolventinnen mit Kind in der ersten Befragung waren 15%, bei denen mit Kind in der
zweiten Befragung 38% und bei den kinderlosen 64% unbefristet und Vollzeit
erwerbstatig (a.a.0.: 37)%

Kind im Studium — vorteilhafte Bedingungen

Die aufgezeigten Schwierigkeiten der Realisierung des Kinderwunsches und der
Vereinbarkeit von Beruf und Familie werfen die Frage auf, ob eine Lebensplanung, die
Studium und Familiengrindung zeitlich parallelisiert, bei allen Schwierigkeiten nicht
auch Vorteile bieten kann. Wir haben angenommen, dass bei Studierenden
unkonventionelle Lebensformen mit egalitdren Lésungen bei der Kinderbetreuung und
der hauslichen Arbeitsteilung eher moéglich sind als bei den Paarbeziehungen
Erwerbstatiger. Zudem koénnten im studentischen Milieu mehr und engere soziale
Netzwerke bestehen, die das Elternpaar oder das alleinerziehende Elternteil durch
Ubernahme von Betreuungsarbeit entlasten. Das Studium bietet im Vergleich zur
Erwerbstatigkeit in den meisten Berufsfeldern freiere Arbeitsformen mit Flexibilitat der
Zeiteinteilung, lange Semesterferien und einen grof3en Anteil an Heimarbeit und damit
Bedingungen, die die Kinderbetreuung erleichtern kdnnen.

Studierende Eltern sind beim Start in die Berufstatigkeit nach Abschluss des Studiums
von den Problemen der Familiengrindung entlastet, da die Kinder dem
betreuungsintensivsten Alter entwachsen sind. Eine Erwerbstatigkeit ist so fir beide
Eltern organisatorisch deutlich leichter zu realisieren. Bei dieser zeitliche ,Entzerrung
von Familiengrindung und Karriere* (Allmendinger/Dressel 2005: 27) entspricht zudem
die Qualifikation beim Eintritt in die Erwerbstatigkeit dem neuesten fachlichen Stand.

Kind im Studium — nachteilige Bedingungen

Allerdings bringt, wie in der Literatur mehrfach belegt, die Geburt eines Kindes wéhrend
des Studiums Belastungen mit sich (zusammenfassend s. BMFSFJ 2004). Die
Organisation des Studiums, die Teilnahme an Pflichtveranstaltungen, die Vorbereitung
auf Prufungen, die Kinderbetreuung und oftmals noch die Erwerbstatigkeit zur Sicherung
des Lebensunterhaltes stellen fur studierende Eltern groRe Herausforderungen dar (HIS
2003). Dies vor allem deshalb, weil der Hochschulbetrieb bisher kaum auf die
besondere Situation von Studierenden mit Kind, ihren Alltag und ihre Handlungsroutinen
eingestellt ist und hochschulnahe Betreuungseinrichtungen vor allem fur Sauglinge und
Kleinkinder nur ungeniigend existieren. Studierende Eltern sind eine absolute Minderheit
in ihrem sozialen und kulturellen Umfeld. Sie bewegen sich in einem sozialen Raum,

2 Aus den Untersuchungsergebnissen geht jedoch nicht hervor, welchen Umfang der Erwerbstatigkeit
sich die Miitter Uberhaupt wiinschen. Es ist anzunehmen, dass sie teilweise keine Vollzeitbeschaftigung
anstreben. Daflrr spricht das Ergebnis, dass 20% der Absolventinnen mit Kind in der ersten und 16%
derer mit Kind in der zweiten Befragung unbefristet auf Teilzeitstellen arbeiten.
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dessen Rhythmen, Regeln und Kommunikationsstrukturen sie oft nicht gerecht werden
kbnnen.

Folge dieser Belastungen kann ein Studienabbruch sein. Im Jahr 2002 spielte bei 16%
der weiblichen Studienabbrecherinnen (bei 7% der mannlichen) das Motiv ,Studium und
Kinderbetreuung sind nicht vereinbar’ eine (sehr) gro3e Rolle fur das vorzeitige
Verlassen der Hochschule und fur 4% der Studienabbrecherinnen war die
Schwangerschaft der ausschlaggebende Grund (Heublein et al. 2003: 32f).

Fragestellung und der Weg zu Antworten

Im Zusammenhang mit der Chancengleichheit der Geschlechter sind politische
Mallnahmen zur Vereinbarkeit von Erwerbstatigkeit und Familie seit langem ein
bedeutendes Thema in der 6ffentlichen Diskussion. In dessen Schatten steht jedoch die
Frage wie die Option eines ,frihen’ Kinderwunsches lebbar und die Vereinbarkeit von
Studium und Familie erméglicht bzw. erleichtert werden kann. Hier setzt die Studie
.Familiengrindung im Studium* an.

Das Projekt widmet sich — regional begrenzt auf Baden-Wurttemberg — explizit der
Gruppe der Studierenden, die wahrend des Studiums Mutter oder Vater geworden sind
oder kleine Kinder im Alter von bis zu vier Jahren versorgen. Zwar haben alle
studierenden Eltern Probleme der Vereinbarkeit, aber die Betreuung von S&uglingen
und Kleinkindern ist zeitintensiver als die der Kindergarten- und Schulkinder.

Das Forschungsprojekt ,Familiengrindung im Studium® verfolgt schwerpunktmaRlig
folgende Fragestellungen:

* Wie ist in Baden-Wirttemberg die soziale, finanzielle und Studiensituation von
Studierenden, die wéahrend des Studiums Eltern werden?

* Welche Bedingungen an den Hochschulen erschweren und erleichtern die
Vereinbarkeit von Studium und Familie?

« Hat die Elternschaft im Studium geschlechtsspezifisch unterschiedliche
Auswirkungen?

* Wie werden die Kinder betreut? Wie werden bei studierenden Paaren die
familialen Aufgaben verteilt?

* Wie nehmen studierende Mutter und Véater ihre Situation subjektiv wahr?

* Welche hochschulinternen Angebote und welche politischen MalRnahmen
winschen sich studierende Eltern zur Erleichterung der Gleichzeitigkeit von
Studium und Elternschaft?

 Welche MalRnahmen ermdglichen studierenden Eltern die gleichberechtigte
Teilhabe an einer Hochschulausbildung?

1.2 Eckdaten des Projektes

Im Jahr 2003 beauftragte die Landesstiftung Baden-Wuirttemberg das
Sozialwissenschaftliche FrauenForschungsinstitut an der Evangelischen
Fachhochschule Freiburg (SoFFI K.) mit der Durchfihrung des Projektes
.Familiengrindung im Studium®. Die Projektlaufzeit war vom Oktober 2003 bis zum
Dezember 2006.



Das Projektteam

Projektleitung:
Prof. Dr. Cornelia Helfferich

In Kooperation mit:
Institut fir Soziologie an der Universitat Freiburg (Prof. Dr. Wolfgang E3bach)

Mitarbeiterlnnen:

Anneliese Hendel-Kramer M.A.
Nina Wehner M.A.

Rainer Wagner

Statistische Beratung:
Dr. Matthias Nubling (Gesellschaft fir Empirische Beratung mbH)

Design und Methode des Projektes

In dem Projekt wurde ein Langsschnittdesign mit zwei Befragungszeitpunkten verfolgt.
Methodisch wurden sowohl quantitative als auch qualitative Erhebungsmethoden

angewandt (s. Kapitel 3)
Tabelle 2-1: Methodisches Vorgehen im Uberblick

Erstbefragung Qualitative Zweitbefragung
T1 Befragung T2

Zeitpunkt: Juni - Dezember 2004 Dezember 2004 - Juli 2005 | April - Mai 2006
Zielgruppe: | Studierende an baden-wuirttembergischen. Hochschulen, die im Studium Eltern

wurden oder Kinder im Alter von bis zu vier Jahren versorgen
Methode: Standardisierte Teilnarrative face-to-face Standardisierte

Befragung Leitfadeninterviews Befragung

(schriftlich und online) (online)
Stichprobe | Verteilung von Befragte aus T1 Auswabhl Befragte aus T1

n- Fragebogen Uber nach Kriterien der

gewinnung: | hochschulnahe maximalen Variation
Einrichtungen;
Rundmails

Stichprobe | N=580 Befragte N=30 Befragte N=242 Befragte

n-

umfang:

Inhalte: Soziale u. finanzielle | Subjektive Sichtweisen Studienverlauf;
Lage; und Deutungen der Veréanderungen zu T1,;
Zeitbudgets; finanziellen Situation, des | Bedingungen fir
Timing der Umganges mit Zeit, der Erfolg;
Familiengrindung; Planung von Familie, der Vereinbarkeits-
Studienbedingungen; Arbeitsteilung und der probleme;
Kinderbetreuung; Vereinbarkeit. Ruckblick.

Vereinbarkeitsprobleme;
Veranderungsbedarf.




1.3 Aufbau des Berichtes

Entsprechend des Studiendesigns und der methodischen Zugédnge werden in dem
Bericht sowohl quantitative Ergebnisse aus der ersten und der zweiten standardisierten
Befragung als auch qualitative Ergebnisse aus der Analyse der Interviews dargestellt.

In Kapitel 2 werden aus der 17. Sozialerhebung des HIS Zahlen zur Haufigkeit des
Studierens mit Kind in Baden-Wirttemberg zusammengestellt.

Kapitel 3 informiert tGber das Langsschnitt-Design und die quantitativen und qualitativen
methodischen Instrumente. Soziodemographische Merkmale der Stichprobe der ersten
standardisierten Befragung werden verglichen mit bundesweiten und baden-
wurttembergischen Daten zu studierenden Eltern, um Verzerrungen zu tberprifen.

In Kapitel 4 und Kapitel 5 werden Ergebnisse der standardisierten Erst- und
Zweitbefragung zu Lebensformen und Lebenssituationen studierender Eltern in Baden-
Wirttemberg vorgestellt. Auf der gleichen Datenbasis werden die Studienverlaufe der
Mutter und Vater nachvollzogen. Die Bewertung der Familienfreundlichkeit der
Hochschulen, das Angebot von hochschulnahen Kinderbetreuungseinrichtungen und
familienfreundlichen Studienregelungen sind weitere Themen der Kapitel. Die
Bedingungen an den Hochschulen werden mit der Zufriedenheit mit der Studiensituation
in Zusammenhang gebracht.

Kapitel 6 widmet sich der Frage wie das Timing der Familiengrindung in den
Studienverlauf und in die Biographie eingebunden ist. Vor- und Nachteile einer
Familiengrindung im Studium und der glinstigste Zeitpunkt fir eine Familiengrindung
von Akademikerinnen aus Frauen und Mannerperspektive werden von den Befragten
bewertet. Das Kapitel enthédlt quantitative Ergebnisse aus der standardisierten
Befragung und qualitative Ergebnisse aus den Interviews. Letztere beziehen sich auf die
subjektiven Deutungen von Planung. Ist die Geburt eines Kindes im Studium ein
geplantes Ereignis? Kann es Varianten von Planung geben, die das Phasenmodell
bewusst durchbrechen? Welche Rolle spielt das Phasenmodell bei der
Familiengrindung und welche Rolle Vorstellungen vom eigenen ,richtigen® Alter fur ein
Kind? Wie wird mit ungeplant eingetretenen Schwangerschaften umgegangen?

In Kapitel 7 wird zunachst anhand quantitativer Daten das Haushaltseinkommen
studierender Eltern dargestellt und mit den Einkommensverhaltnissen baden-
wulrttembergischer Familien verglichen. Auf die Finanzierungsquellen und die
Ausgabenseite der Haushalte wird ebenfalls eingegangen. Die qualitativen Ergebnisse
beinhalten die subjektive Darstellung der finanziellen Situation und die Bedeutung
finanzieller Sicherheit fur eine Familiengrindung. Zentrale Aussagen zum Umgang mit
Geld in den qualitativen Interviews wurden als Items in die zweite Befragung
aufgenommen und mittels einer Faktorenanalyse zu drei Dimensionen verdichtet. Auf
diese Weise wurden der qualitative und der quantitative methodische Ansatz
verschrankt. Die Ergebnisse der Interviews lassen sich so auf einer quantitativen Ebene
nachvollziehen.

In Kapitel 8 geht es um die Frage, wie viel Zeit studierende Eltern fur Studienaufgaben,
fur Jobben, Kinderbetreuung, Haushaltsarbeiten und Freizeit verwenden. Die
Zeitbudgets werden nach Geschlecht differenziert. Die subjektiven Vorstellungen von
Zeit und vom Umgang mit Zeit werden aus dem qualitativen Material rekonstruiert.
Daraus ergibt sich eine spezifische Zeitnot studierender Eltern, die anders gelagert ist,
als die der berufstatigen Eltern. Wie beim Thema finanzielle Situation/Geld wurden
zentrale Aussagen der qualitativen Interviews als Items in den zweiten Fragebogen
aufgenommen und mit einer Faktorenanalyse zu Dimensionen verdichtet. Die
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Dimensionen werden mit soziodemographischen Merkmalen und strukturellen
Bedingungen der Kinderbetreuung korreliert. Damit wird ersichtlich, welche Gruppen
studierender Eltern besonders unter Zeitnot leiden.

In Kapitel 9 wird der Frage nachgegangen, wie in den Haushalten studierender Paare
die familiale Arbeitsteilung aussieht. Dazu gaben die Befragten bei einzelnen Téatigkeiten
der Kinderbetreuung und der Hausarbeit an, wer diese Arbeiten bei ihnen tGbernimmt
und wie viel Zeit die Partner daftir aufwenden. Wichtig ist bei dieser Differenzierung die
Geschlechtsrollen-Orientierung und die Frage, ob der/die Partnerin erwerbstatig ist oder
ebenfalls studiert. Das qualitative Material liefert Begrindungen fir die unterschiedlichen
Formen der Arbeitsteilung.

Kapitel 10 ist den vielfaltigen Fragen der Vereinbarkeit von Studium und Elternschaft
gewidmet, denen anhand der quantitativen und qualitativen Ergebnisse nachgegangen
wird. Wie gut oder wie schlecht sich Studienorganisation, Studienbedingungen und -
anforderungen mit familiaren Pflichten vereinbaren lassen, zeigt sich anhand der
Ergebnisse der ersten und zweiten standardisierten Erhebung. Strategien zur
Bewaltigung der Doppelbelastung werden ebenso dargestellt wie die als ideal
antizipierte Losung der Vereinbarkeitsproblematik. Die Bewertung der Befragten zur
Auswirkung der Bachelor- und Masterstudiengange auf die Vereinbarkeit von Studium
und Elternschaft wird separat dargestellt. Ein wesentlicher Aspekt der Vereinbarkeit sind
die Formen und Moglichkeiten der Kinderbetreuung. Um die Datenbasis zu erweitern,
wurde der Datensatz der ersten Befragung auf die Kinder der Studierenden berechnet.
Die Ergebnisse zeigen unterschiedliche geschlechtsspezifische und durch das Alter der
Kinder bedingte Betreuungsmuster. In den qualitativen Ergebnissen werden
Zusammenhange und das Ineinandergreifen von Betreuungslosungen und
Studienstrategien bei der Herstellung von Vereinbarkeit deutlich.

In Kapitel 11 geht es um Bedingungen, die erfolgreiches Studieren von Eltern
erleichtern. Die Datenbasis ist hier die zweite standardisierte Erhebung. Zunachst wird
der Studienverlauf der Befragten dargestellt, die zum zweiten Erhebungszeitpunkt ihr
Studium abgeschlossen hatten. Das Alter der Absolventinnen und ihre Studiendauer
werden verglichen mit entsprechenden Daten kinderloser Studierender. Zum
Studienerfolg der Befragten, die bei der zweiten Befragung noch studierten, wurde ein
Indikator gebildet, anhand dessen Zusammenhange zwischen familiaren Merkmalen,
Vereinbarkeitsproblemen und Studienerfolg Uberprift werden.

Im schriftichen Fragebogen wurde nach Verdnderungen im Hochschul- und im
politischen Bereich gefragt, die die Vereinbarkeit von Studium und Kind erleichtern
wurden. Die Winsche und Forderungen der Eltern werden in Kapitel 12 dargestellit.

In Kapitel 13 werden die wichtigsten Ergebnisse des Projektes zusammenfassend
prasentiert und bilanziert.

1.4 Lesehinweise

Fur das einfachere Verstandnis der Ergebnisse und deren Darstellung seien an dieser
Stelle einige Hinweise angebracht. In dem Bericht wird fur das Projekt
.Familiengrindung im Studium® die Abkirzung ,FAST“ verwendet. Studierende an
Universitdten und P&adagogischen Hochschulen werden zusammengefasst und als
2universitatsstudierende” bezeichnet. Studierende an Fachhochschulen und Akademien
far bildende Klnste werden ebenfalls zusammengefasst und als
»Fachhochschulstudierende” bezeichnet.

11



Die erste standardisierte Erhebung im Jahr 2004 wurde in schriftlicher und online Form
durchgefiuhrt. Der Fragebogen der ersten standardisierten Erhebung wurde zunéachst in
schriftlicher Form tUber hochschulnahe Einrichtungen an studierende Eltern verteilt. Er
war mit 13 Seiten sehr umfangreich und musste daher fur die online Befragung gekurzt
werden. Vor allem offene Fragen wurden in die online Version nicht aufgenommen und
einige Itemlisten wurden gekulrzt. Dieses Vorgehen bedingt, dass sich die Ergebnisse
bei manchen Themen und Fragen auf unterschiedliche Datenbasen beziehen. Die
Uberwiegende Zahl der Auswertungstabellen und Abbildungen zur ersten Befragung
bezieht sich auf die Gesamtgruppe von N=580 Befragten. Diese setzt sich zusammen
aus n= 249 schriftlich und n= 331 online Befragten. In den Tabellen und Abbildungen
wird jeweils angegeben, auf welcher Datenbasis die Ergebnisse beruhen.

Die Stichprobe der zweiten Befragung enthalt N=242 Befragte. Davon haben 32%
(n=78) ihr Studium abgeschlossen, 65% studieren noch (n=157) und 3% haben ihr
Studium zwischenzeitlich abgebrochen (n=7). Der erste Erhebungszeitpunkt ist mit T1,
der zweite mit T2 markiert.

Zu den statistischen Kennwerten

Im laufenden Text werden der besseren Lesbarkeit wegen bei der Darstellung von
prozentualen Verteilungen die Zahlen auf volle Prozentangaben gerundet.

Als Mal3e der zentralen Tendenz (z.B. Alter, Einkommen) werden der Median und das
arithmetische Mittel verwendet. Der Median wurde berechnet, wenn die einzelnen Werte
des zu prufenden Merkmals nicht normal verteilt sind oder wenn Vergleichsdaten
herangezogen werden, die auf dem Median griinden. In der Darstellung der Ergebnisse
beschranken wir uns weitgehend auf statistisch signifikante Zusammenhange (p<0.05).

Zu den qualitativen Interviews

Bei den Zitaten aus den qualitativen Interviews gibt die Zahl in Klammern am Ende die
laufende Nummerierung der Interviews an. Ein Register der Erzahlpersonen findet sich
im Anhang. Aus Datenschutzgrinden sind alle Orts- und Eigennamen anonymisiert. Um
eine bessere Lesbarkeit zu gewahrleisten, wurde die Transkriptionsweise nach GAT fiur
diesen Bericht behutsam den konventionellen Lesegewohnheiten angepasst (Grof3- und
Kleinschreibung, Interpunktion).

2 Stand der Forschung und rechtliche Regelungen

2.1 Untersuchungen zur Situation studierender Elter n

In den Jahren 1991 und 2006 war in den Erhebungen der HIS die Situation studierender
Eltern ein Sonderthema der Untersuchungen. Die Ergebnisse der 18. Sozialerhebung
(2006) zum Studieren mit Kind werden im Januar 2008 vertffentlicht werden
(Ergebnisse der einzelnen Sozialerhebungen kénnen unter http://www.his.de/abt2/ab21)
eingesehen werden - Zugriff am 02.04.07).

Aus den HIS Daten geht hervor, dass Studierende mit Kind durchschnittlich alter sind als
ihre kinderlosen Kommilitonlnnen (34,3 vs. 24,6 Jahre). Sie sind haufiger in einem
Zweit- oder Aufbaustudium und sie studieren Uberproportional haufig Facher aus den
Bereichen Sprach- und Kulturwissenschaften und Sozialwissenschaften/Psychologie
und Padagogik (Daten aus der 17. Sozialerhebung von 2003; BMBF 2004: 314).

An einigen Hochschulen in Deutschland wurden in den letzten Jahren — teilweise im
Zusammenhang mit dem von der Gemeinnitzigen Hertie-Stiftung entwickelten Audit
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Familiengerechte Hochschule (s. http://www.beruf-und-familie.de/index.php), teils im
Zusammenhang mit Modellprojekten — Untersuchungen zur Vereinbarkeit von Familie
und Beruf bzw. Studium und Familie durchgefuhrt.

An der Universitdt Bamberg wurden sowohl Mitarbeiterinnen als auch Studierende, die
Kinder haben, befragt (ifb 2003). Die Befragung studierender Eltern in der Fakultat far
Sozialwissenschaften an der Universitat Bochum stand im Zusammenhang mit der
Schaffung von Rahmenbedingungen fir die Einfihrung eines Teilzeitstudienganges
(Ruhr-Universitat Bochum 2003).

In Berlin fihrte das Referat Studieren mit Kind in Zusammenarbeit mit der
Frauenbeauftragten der Humboldt Universitat eine Befragung aller Studierenden durch.
Ein zentrales Ziel dieser Umfrage war die Ermittlung der Bedarfs an Betreuung fur die
Kinder studierender Eltern (Referat Studieren mit Kind 2004).

Gefordert von der Hessenstiftung wird an der Universitat GielRen, das als
Langsschnittanalyse angelegte Modellprojekt ,Studieren und Forschen mit Kind*
durchgefiihrt. Ziel des Projektes ist es ,einen Mentalitatswechsel in der Vereinbarkeits-
und Geschlechterfrage anzustof3en, und eine zielgenaue Strukturentwicklung zur
besseren Vereinbarkeit von Studium bzw. wissenschaftlicher Karriere und Familie zu
implementieren® (http://www.studieren-und-forschen-mit-kind.de/files/tagungsbericht.pdf
Zugriff am 2.04.07).

Aus Baden-Wirttemberg liegt eine Umfrage zur Vereinbarkeit von Studium/Beruf und
Familie vor, die an der Padagogischen Hochschule Freiburg durchgefuhrt wurde
(Padagogische Hochschule Freiburg — Buiro der Gleichstellungsbeauftragten 2005).

In allen genannten Untersuchungen stellt sich die Vereinbarkeit von Studium und
Elternschaft als schwierige Aufgabe dar. Gefordert werden elternfreundlichere
Studienbedingungen und ein Ausbau der Kinderbetreuung vor allem flr unter
Dreijahrige.

2.2 Studieren mit Kind in Baden-Wirttemberg

Im Folgenden wird den Fragen nachgegangen, wie viele Studierende an baden-
wulrttembergischen Hochschulen Eltern sind und welche hochschulgesetzliche
Regelungen die Situation studierende Eltern bertcksichtigen. Zudem werden baden-
wuirttembergische und bundesweite Initiativen zur Verbesserung der Vereinbarkeit von
Studium und Elternschaft vorgestellt.

Haufigkeit des Studierens mit Kind in Baden-W(urttem berg

Im Jahr 2003 hatten etwa 6% der Studierenden in Deutschland eigene Kinder (17.
Sozialerhebung, BMBF 2004: 316). Die Daten der Sozialerhebungen werden fur die
Bundeslander gesondert ausgewertet. Danach sind in Baden-Wirttemberg nur 4,2% der
Studierenden Eltern (HIS 2004: 31). Berechnet auf das Wintersemester 2003/2004
studierten ca. 9.400 Mutter und Véater an baden-wurttembergischen Hochschulen. Etwa
8.300 davon entsprechen der Zielgruppendefinition des Projektes, sie sind entweder im
Studium Eltern geworden oder sie erziehen Kinder im Alter von bis zu vier Jahren.?

% Nach Daten der 17. Sozialerhebung fiir Deutschland wurde bei 11% der Eltern das jiingste Kind vor dem
Studium geboren und es ist alter als vier Jahre. Dieser Anteil wurde bei der Berechnung der Grof3e der
Zielgruppe zugrunde gelegt.
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Modelle und MalRnahmen

Das baden-wurttembergische Ministerium fir Wissenschaft, Forschung und Kunst fuhrte
vom Wintersemester 2001/2002 zunéchst befristet bis zum WS 2003/04 einen
Modellversuch ,Teilzeitstudium’ durch, der als Zielgruppe unter anderen explizit
Studierende mit Kindern benannte. Die folgenden Hochschulen hatten fir Studierende
mit Kindern entsprechende Studiengénge eingerichtet:

» Padagogische Hochschule Freiburg (alle Diplomstudiengéange)

* Universitat Freiburg (alle Magisterstudiengange)

» Padagogische Hochschule Karlsruhe (Studiengang Lehramt an Grund- und
Hauptschulen)

* Universitat Stuttgart (Studiengang Luft- und Raumfahrttechnik)

* Universitat Tubingen (Studiengang Diplompadagogik).

Das Modellprojekt Teilzeitstudium an der Universitdt Tubingen wurde im Auftrag des
Wissenschaftsministeriums wissenschaftlich begleitet. Im Abschlussbericht wird das
Projekt positiv bewertet (Vollmer 2004). In einer Stellungnahme des Ministeriums fir
Wissenschaft, Forschung und Kunst vom Marz 2003 (auf Antrag von Abgeordneten der
SPD) zu dem Modellversuch wird der Bedarf an Teilzeitstudiengangen zwar festgestellt,
allerdings haben die Hochschulen teilweise eine starkere Nachfrage nach diesen
Studiengangen erwartet (Landtag Baden-Wirttemberg 2003).

Eine weitere Initiative auf baden-wirttembergischer Ebene war die Offensive des
Sozialministeriums zur besseren Vereinbarkeit von Studium und Beruf mit Kind an
Hochschulen im Oktober 2005. Vier Hochschulen, die im Rahmen des bundesweiten
LAudit Familiengerechte Hochschule® der Gemeinnitzigen Hertie-Stiftung, eine
Zertifizierung als familienfreundliche Hochschule anstreben, sowie Anwendungsprojekte,
werden vom Sozialministerium finanziell geférdert
(http://www.sozialministerium.de/de/Meldungen/107038.html Zugriff am 16.2.2007).

3 Methodischer Ansatz und Stichprobenbeschreibung

3.1 Projektdesign

Institutionelle Grundgesamtheit der Studie sind die 52 staatlichen und nicht staatlichen
Hochschulen Baden-Wirttembergs. Die sechs Verwaltungsfachhochschulen wurden
nicht in die Grundgesamtheit aufgenommen, da sie eine Art berufsbegleitende
Ausbildung mit jahrlichen Fachpraktika anbieten und sich dort somit die Probleme der
Vereinbarkeit von Studium und Elternschaft in anderer Weise stellen. Ebenfalls
ausgeschlossen wurden Hochschulen mit ausschlief3lich Fernstudiengangen.

Die personelle Grundgesamtheit der Erhebung sind studierende Mutter und Vater an
den Hochschulen in Baden-Wirttemberg, die

+ wahrend des Studiums ein Kind bzw. mehrere Kinder bekommen haben oder
* ein Kind im Alter von bis zu vier Jahren erziehen, das vor Studienbeginn geboren
wurde.

Diese Zielgruppen-Definition wurde gewahlt, um einerseits Familiengrindungsprozesse
im Studium abbilden zu kénnen und um andererseits die Probleme der zeitlich
besonders intensiven Betreuung von Kindern im Krippen- und Kleinkindalter zu
beleuchten.
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Das Projekt ist als Langsschnittstudie angelegt. Thematische Schwerpunkte der
ersten Befragung (Juni bis Dezember 2004) waren vor allem die soziale und finanzielle
Situation, das Zeitbudget, das Timing der Familiengriindung, die Studienorganisation,
die Vereinbarkeit, und die Betreuung der Kinder. Mit dem Ziel, Erkenntnisse uber den
Studienverlauf und die Bedingungen fir den Studienerfolg zu gewinnen, wurde die
gleiche Gruppe im Zeitraum von April bis Mai 2006 ein zweites Mal befragt. Zwischen
der ersten und der zweiten Welle fand eine qualitative Befragung statt (Interviews).

3.2 Methoden

Eine Besonderheit der Studie liegt in der Kombination der standardisierten Befragung
mit einer qualitativen Erhebung. Der standardisierte und der qualitative Zugang sind
eigenstandige Erhebungsschritte, die sich aufeinander beziehen, aber ein jeweils
eigenes Erkenntnisinteresse verfolgen: Einmal Aussagen Uber die statistische Verteilung
von Merkmalen in der Untersuchungspopulation zu gewinnen, das andere Mal die
subjektiven Sichtweisen der Befragten zu rekonstruieren. Beide Verfahren erganzen
sich gegenseitig und kdnnen wechselseitig aufeinander bezogen werden (s. Kapitel 7
und 8). Weitere Angaben zum methodischen Vorgehen werden im Anhang ausfihrlicher
dargestellt.

3.2.1 Standardisierte schriftliche und online Befra gung

Der Zugang zur Zielgruppe studierende Mutter und Véater erwies sich als schwierig, denn
eine gezielte Stichprobenziehung war nicht mdglich: Weder in Baden-Wirttemberg noch
in anderen Bundeslandern wird bei der Immatrikulation oder der Semester-
Ruckmeldung die Elternschaft erfasst. Bei der Verteilung der Fragebdgen war daher die
Mitwirkung von und die Zusammenarbeit mit diversen Hochschuleinrichtungen
erforderlich.

Der standardisierte, schriftiche Fragebogen wurde im Mai 2004 einem Pretest
unterzogen und anschlie3end Uberarbeitet. Zur gleichen Zeit wurden landesweit alle
Gleichstellungsbeauftragten, Studiensekretariate, Kinderbetreuungseinrichtungen an
den Hochschulen telefonisch und per E-mail kontaktiert, Gber die Studie informiert und
um Mitarbeit bei der Verteilung der Fragebogen gebeten.

Im Juni 2004 wurden ca. 4.000 Fragebdégen an Einrichtungen und an
Kooperationspartnerinnen  verschickt.  Gleichzeitig wurden Pressestellen der
Hochschulen und Tageszeitungen in den Erhebungsorten Uber die Studie informiert.

Der Erhebungszeitraum fur die schriftiche Befragung dauerte vom Juni 2004 bis zum
Dezember 2004. Der Fragebogenriucklauf betrug N=266 Fragebdgen, davon waren
N=249 Fragebdgen von Studierenden der Zielgruppe ausgefillt worden. Angaben Uber
die Riucklaufquote der verteilten schriftichen Fragebogen sind nicht méglich, da
unbekannt ist, wie viele der Bogen tatsachlich studierende Eltern erreicht haben.

Uber den institutionellen Verteilungsmodus konnten nur Studierende erreicht werden,
die sich an diese Stellen wenden bzw. ihre Kinder institutionell betreuen lassen. Um zum
einen einer systematischen Verzerrung der Stichprobe entgegenzuwirken und zum
anderen die Responserate zu erhdhen, wurde die standardisierte schriftliche Befragung
um eine Online-Erhebung erganzt.

Dazu wurde der schriftliche Fragebogen um gekirzt und in eine online adaquate Form
gebracht. Die Realisierung der Online-Befragung erfolgte Uber die Firma Globalpark,
KdlIn. Alle Rechenzentren der Hochschulen wurden gebeten, die Online-Befragung tber
eine Rundmail an die Studierenden bekannt zu machen und einen Link zum

15



Fragebogen zu versenden. N=23 der insgesamt 52 Erhebungshochschulen erklarten
sich zu dieser Kooperation bereit. Bis zum November 2004 wurden so ca. 117.000
Rundmails an Studierende geschickt. ASTA-Buros, Gleichstellungsbeauftragte u.a.
stellten auf ihre Webseiten und Homepages zudem Hinweise auf die Studie mit Link
zum Fragebogen. Der Fragebogen konnte vom September 2004 bis zum 31.12.2004
Uber Internet aufgerufen werden.

In dieser Zeit erfolgten 1.814 Zugriffe auf den Online-Fragebogen. N=1.119 Personen
haben die Befragung begonnen, jedoch nicht beendet. Es ist davon auszugehen, dass
ein grol3er Teil dieser Zugriffe nicht von Angehdérigen der definierten Zielgruppe erfolgte,
da oftmals bei der Frage nach Zahl und Alter der Kinder abgebrochen wurde. N=393
Personen haben die Befragung beendet. Nach Ausschluss von Personen, die nicht zur
Zielgruppe gehodren und nach Plausibilitdtsprifungen umfasst die bereinigte Online-
Stichprobe N=331 Personen.

Methodisch interessant ist die Tatsache, dass uber den schriftlichen Fragebogen eher
Mutter, Gber den Online-Zugang eher Vater zur Teilnahme gewonnen werden konnten.
Eine Erklarung dafir ist, dass sich Frauen eher als Manner an die Institutionen wenden
bzw. sich dort haufiger aufhalten, Uber die die Bogen verteilt wurden (z.B.
Beratungsstellen, KITAS).

Tabelle 3-1: Geschlecht der Befragten nach Erhebungsinstrument (Angaben in % der Befragten)

Geschlecht Stichprobe
schriftlich online
Frauen 84,7 47,4
Méanner 15,3 52,6
100,0 100,0
(n=249) (n=331)

Datenbasis: FAST Datensatz T1: N=580

Die Auswertung der Daten erfolgte mit dem Statistikprogrammpaket SPSS (Version
13,0).

3.2.2 Qualitative Befragung

Die Stichprobe der qualitativen Befragung setzt sich aus Teilnehmenden der
standardisierten Erstbefragung zusammen. Die Bereitschaft zu einem qualitativen
Interview wurde im Fragebogen erfragt. Wir stellten fur die Interviewteilnahme eine
Aufwandsentschadigung von 30.- € in Aussicht. 66% (n=152) der Einsender des
Fragebogens erklarten ihre Bereitschaft dazu. Aus dieser Gruppe wurde eine
Subgruppe von N=30 ausgewahlt. Der Auswahl der Befragten lagen dabei Kriterien der
maximalen Variation zugrunde: Angestrebt wurde eine maoglichst breite Streuung sowohl
standarddemographischer Kategorien wie Alter, Geschlecht und Familienstand als auch
spezifisch fur die Fragestellung des Projekts relevanter Kriterien wie Studienfach, Art der
Hochschule (Universitat/Fachhochschule/Akademien), der Ort (landlich/stadtisch,
Region in Baden-Wiurttemberg) Wohnform (alleine, Wohngemeinschaft, (un)verheiratet
mit Partner), die Zahl der Kinder sowie der Zeitpunkt der Geburt im Studium®.

Erhebungsform war das teilnarrative Leitfadeninterview (Helfferich 2005). Der
Interviewleitfaden beinhaltete neben drei grof3en Erzahlaufforderungen, die vor allem die
Funktion hatten, die Befragten zum Erzahlen anzuregen, auch die Mdglichkeit konkreter

* Eine ausfihrliche Darstellung der qualitativen Stichprobe findet sich im Anhang.
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Nachfragen zu relevanten Themenbereichen, die nicht von alleine angesprochen
wurden. Der Leitfaden folgte einem chronologischen Aufbau: Er beginnt mit dem
Studienanfang und der Situation ,wie es dann zum Kind kam“ (1) und geht Uber die
erste Zeit nach der Geburt (2) schlief3lich zur gegenwartigen Situation tber (3). Diese
Struktur lag prinzipiell jedem Interview zugrunde, bot zugleich jedoch genigend
Offenheit fur individuelle Nachfragen. Der zweite Teil des Leitfadens bestand aus
konkreten Einstellungs- und Bewertungsfragen, die allen Erzahlpersonen in gleicher
Form gestellt wurden.®

Die qualitative Feldphase umfasste den Zeitraum von Dezember 2004 bis Juli 2005.
Interviewerinnen waren zwei Mitarbeiterinnen, die selbst einen Hochschulhintergrund
mitbrachten und in der Interviewfihrung geschult worden waren. Die Interviews wurden
je nach Wunsch der Befragten bei diesen zu Hause oder in anderen geeigneten
Raumen (z.B. an der Hochschule) gefiihrt und dauerten zwischen 45 und 100 Minuten.
Sie wurden auf Mini-Disc aufgenommen und transkribiert.

Ziel der Auswertung war es dabei, subjektive Deutungen von Elternschaft und Studium
zu rekonstruieren. Dementsprechend und analog zur Wahl der teilnarrativen
Interviewform war das Auswertungsverfahren hauptsachlich ein hermeneutisches.
Hinsichtlich spezifischer Themenbereiche, die sich zum Teil aus der Interpretation der
Interviews als bedeutsam erwiesen hatten, zum Teil schon im Vorfeld aus der Anlage
des Projekts als relevant angenommen wurden, wurden einzelne Textpassagen aus
dem Datenmaterial herausgeschnitten, und gewissermal3en ,quer” durch die Interviews
auch inhaltsanalytisch interpretiert.

Bei der hermeneutischen Interpretation wurden Elemente der Gespréachsanalyse und
der Positioninganalyse bericksichtigt, wie sie Gabriele Lucius-Hoene und Arnulf
Deppermann beschreiben (2004).

3.2.3 Langsschnitt-Befragung

Im ersten Fragebogen haben N=396 Befragte ihre Bereitschaft an einer Zweitbefragung
teilzunehmen, erklart (67% Mutter und 33% Vater). Um die Daten der ersten mit denen
der zweiten Befragung verbinden zu kdnnen, sollten die Befragten einen Code angeben.
Bei Fragebogen mit fehlendem Code wurden die Befragten im Februar 2005 erneut
kontaktiert und um die Angabe eines Codes gebeten.

Studierende sind eine Gruppe mit hoher Mobilitat. Voraussetzung fir den Erfolg der
Zweitbefragung war zum einen die Erreichbarkeit der Teilnehmenden im Jahr 2006 und
zum anderen die Erhaltung ihrer Motivation zur Teilnahme. Als Malinahmen der
Panelpflege erhielten die Befragten im Verlauf des Jahres 2005 drei Mal E-Mails oder
Briefe mit Ergebnissen der ersten Datenauswertung und mit der Bitte, etwaige
Adressenanderungen mitzuteilen. Bei nicht mehr erreichbaren Panelbereiten gestalteten
sich spezielle Recherchen zur Adressermittlung (z.B. Uber Telefonbticher) schwierig, da
vor allem von den Online Befragten keine Namen, sondern nur E-Mail Adressen
vorlagen.

Zu Beginn des Sommersemesters 2006 (20.04.06) begann die Zweitbefragung, die
ausschlie8lich online (wiederum realisiert von der Firma Globalpark) durchgefiihrt
wurde. Einige wenige Teilnehmende winschten sich jedoch ausdriicklich einen
schriftlichen Fragebogen und bekamen diesen postalisch zugesandt.

® Eine Darstellung des Interviewleitfadens findet sich im Anhang.
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Es konnten per E-Mail und postalisch noch N=344 Erstbefragte erreicht werden, das
entspricht einem Anteil von 87% der Panelbereiten. Zwei Wochen nach dem ersten
Aufruf zur Panelbefragung erfolgte eine weitere E-Mail als Erinnerung. Bis zum Ende
der Feldzeit am 01.06.06 waren N=246 verwertbare Fragebogen eingegangen. Das
entspricht bezogen auf die Gruppe der Erreichten einer Responserate von 72%. Vier
Fragebogen waren wegen fehlender Codes nicht den Bogen der Erstbefragung
zuzuordnen. Die Panelpopulation enthalt somit N=242 Personen. Der Zeitabstand
zwischen der ersten und der zweiten Befragung betragt durchschnittlich 18 Monate bei
einem Minimum von 16 und einem Maximum von 23 Monaten.

3.2.4 Beschreibung der Stichproben

Die Stichprobe der standardisierten Erstbefragung

Die Frage nach der Repréasentativitat der ersten Stichprobe kann nicht beantwortet
werden, da, wie bereits erwéhnt, exakte Daten zur Grundgesamtheit ,Studierende in
Baden-Wurttemberg, die wahrend des Studiums Eltern wurden oder die Kinder im Alter
von bis zu vier Jahren erziehen’, nicht existieren (s. Kapitel 3.1).

Repréasentative Daten zu soziodemographischen Merkmalen studierender Eltern liegen
aus den Sozialerhebungen des HIS vor. Bezug genommen wird auf die 17.
Sozialerhebung aus dem Jahr 2003 (BMBF 2004), zu der es eine Sonderauswertung fur
Baden-Wurttemberg gibt (HIS 2004). Allerdings beziehen sich die Ergebnisse auf die
Gesamtheit studierender Eltern. Angaben zur Zielgruppe von FAST lassen sich aus der
Erhebung nicht herausfiltern. Zudem ist sind aufgrund der geringen Zahl studierender
Eltern in der Stichprobe bei den Auspragungen einzelner soziodemographischer
Merkmale Fehlertoleranzbereiche von bis zu 5,7% zu berlcksichtigen. Trotz dieser
Einschrankungen lasst ein Vergleich zwischen den Projektergebnissen und denen aus
der HIS Erhebung erkennen, ob Unterschiede zwischen der FAST Stichprobe und
reprasentativen Daten auf die besonderen Definitionskriterien oder auf systematische
Verzerrungseffekte zuriickzufihren sind (s. Anhang Prifung der Stichprobengute).

Sozialdaten

Die FAST Eltern haben haufiger als studierende Eltern in Baden-Wurttemberg und in der
Bundesrepublik nur ein Kind und ihre Kinder sind jinger. So ist bei 22% der
studierenden Eltern in Baden-Wrttemberg das jluingste Kind acht Jahre alt oder alter, in
der Projektstichprobe ist das nur bei 0,2% der Eltern der Fall. Die Unterschiede bei der
Kinderzahl und beim Kindesalter folgen der Logik der Zielgruppen-Definition.

Diese bedingt auch die Altersunterschiede der Befragten in den drei Stichproben. In der
Projektstichprobe sind sowohl die studierenden Miutter mit 28 Jahren als auch die Vater
mit 27,8 Jahren im Durchschnitt jinger als studierende Mitter und Véter in Baden-
Wirttemberg und in Deutschland. Bezogen auf beide Geschlechter betréagt das
Durchschnittsalter der FAST Befragten 27,9 Jahre (Median 28 Jahre). In der 17. HIS
Erhebung sind studierende Eltern in Deutschland im Mittelwert 34,3 Jahre alt (Median
32 Jahre). Dabei ist anzumerken, dass nahezu ein Funftel (22%) der bundesweiten
Stichprobe 40 Jahre und élter ist (BMBF 2004: 318). Es kann angenommen werden,
dass hier vor allem Maitter, die nach Abschluss der Familiengrindungsphase ein
Studium aufgenommen haben, enthalten sind.

Beim Partnerschaftsstatus entspricht die relationale Verteilung der Auspragungen bei
den FAST Eltern denen der anderen Stichproben. Der weitaus Uberwiegende Teil ist
verheiratet oder hat eine feste Partnerschaft. Im Hinblick auf moégliche Verzerrungen der
Stichprobe ist auch deren Zusammensetzung nach Hochschularten relevant.
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Tabelle 3-2: Zusammensetzung der Stichprobe nach Hochschularten

Art der Hochschule FAST-Stichprobe Studierende in B a-
Wi
Universitat 53,6 58,6
Pad. Hochschule 8,3 10,5
Fach- u. sonstige 38,1 30,9
Hochschulen
100,0 100,0
(N=578)

*Verteilung der Studierenden an baden-wirttembergischen Hochschulen (HIS 2004: 4)

Die Stichprobe bildet die relationale Verteilung baden-wirttembergischer Studierender
auf einzelne Hochschularten ab. Der etwas geringere Anteil von Universitats- und
hohere Anteil von Fachhochschul-Studierenden kann damit zusammenhangen, dass
nach der HIS-Sonderauswertung fur Baden-Wirttemberg diese beiden Hochschularten
unterschiedliche Anteile studierender Eltern haben. So ist fur die Fachhochschulen ein
Anteil von 5,6% studierender Eltern, fur die Universitaten nur einer von 3,6%
ausgewiesen (HIS 2004: 31).

Zusammenfassend lasst der Vergleich der Sozialdaten der Untersuchungspopulation mit
den Stichproben der 17. HIS-Erhebung keinen systematischen Verzerrungseffekt
erkennen. Die Unterschiede konnen auf die Definition der Projekt-Zielgruppe
zurtickgefuhrt werden.

Studienart und Studienfacher

Der Anteil der Studierenden mit abgeschlossener Berufsausbildung vor Studienbeginn
ist mit 39% der Frauen und 46% der Manner hoch. Die Anteile differieren jedoch
erwartungsgeman sehr stark nach den einzelnen Hochschularten. So haben 54% der
Mutter an Fachhochschulen (vs. 33% derer an Universitdten) und 58% der Vater an
Fachhochschulen (vs. 30% derer an Universitaten) vor Beginn des Studiums bereits
eine Berufsausbildung absolviert.

Abbildung 3-1: Art des Studiums (Angaben der Befragten in %)

Art des Studiums
Angaben in % der Mitter und Vater
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||:| Erststud. B Zw eitstud. Nach Abbruch O Zw eitstud. Nach Abschluss O Aufbau/Promot. |

Datenbasis FAST T1: N=580

65% der Befragten befinden sich im Erststudium. Diese Studienart ist bei den
studierenden Eltern der 17. Sozialerhebung mit 71% haufiger vorhanden.
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Abbildung 3-2: Studienfacher (Angaben der Befragten in %)

Studienfacher
Angaben in % der Befragten
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Datenbasis FAST T1: N=577

Der grofste Teil der Befragten (25%) studiert ein Fach aus dem Bereich
Sozialwissenschaften/Sozialwesen/Psychologie/Padagogik, der kleinste Teil Medizin.
Dies ist auch bei den studierenden Eltern der 17. Sozialerhebung der Fall. Die
Verteilung der anderen Studienfacher in der Stichprobe entspricht nicht exakt den
Ergebnissen der 17. Sozialerhebung. Studierende mit Kind verteilten sich dort wie folgt
auf die einzelnen Studienfacher (BMBF 2004: 325):

Sozialwissenschaften/Sozialwesen/Psychologie/Padagogik: 29%
Sprach- und Kulturwissenschaften 24%
Mathematik/Naturwissenschaften 15%
Rechts- /Wirtschaftswissenschaften 15%
Ingenieurwissenschaften : 13%
Medizin 4%

Die teils divergente Besetzung der Facher in den beiden Untersuchungen kann durch
den unterschiedlichen Erhebungsmodus mit bedingt sein. In der Sozialerhebung waren
die 0.g. Facher als Kategorien im Fragebogen vorgegeben, die Befragten ordneten sich
selbst ein. Wir haben das Studienfach offen erfragt und eine spatere Kategorisierung
vorgenommen. So wurde Informatik dem Bereich Mathematik/Naturwissenschaften,
Verwaltungswissenschaft dem Bereich Rechts- und Wirtschaftswissenschaften,
technische Studiengdnge an Fachhochschulen den Ingenieurwissenschaften
zugeordnet.

Geschlechterdifferenziert betrachtet zeigt sich in der FAST Stichprobe das erwartete
Bild. 25% aller Befragten studieren Sozialwissenschaften/Sozialwesen/
Psychologie/Padagogik, aber 33% der Mutter (vs. 12% der Vater) sind in diesen
Fachern eingeschrieben, wohingegen Vater zu 35% (vs. 5% der Miutter)
Ingenieurwesen/Technik studieren.

Die haufigsten angestrebten Studienabschlisse sind bei den Mittern mit 25% ein FHS-
Diplom und mit 23% ein universitarer Diplomabschluss. Die Vater streben zu 42% ein
FHS-Diplom und zu 20% ein universitares Diplom an. Ein Bachelor-Abschluss wird nur
von 5% der Befragten, ein Master Abschluss von 4% angestrebt. Eine Promotion planen
7% der Mitter und 14% der Véater. Die Ubrigen Befragten verteilen sich auf Magister und
Staatsexamensabschlisse.
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Semesterzahl

Tabelle 3-3: Fach- und Hochschulsemesterzahl (Angabe des Medians)

Art der Hochschule Fach Hochschul Fach Hochschul
Semester | semester | Semester | Semester
Q ? ) o)
Universitat/PH 8 11 8 11
Fachhochschulen 5 8 6 8

Datenbasis FAST T1 n=557

Im Hinblick auf die Semesterzahl gibt es keine bedeutsamen Unterschiede zwischen
den Geschlechtern

Die Langsschnitt-Stichprobe

Die Panelstichprobe enthalt N=242 Befragte der ersten Erhebung. Um die Reichweite
der Ergebnisse der zweiten Befragung beurteilen zu kdnnen, ist zu prufen, ob das Panel
sich systematisch von der Stichprobe der Erstbefragung unterscheidet (s. Anhang)

Im Hinblick auf die Geschlechterverteilung und die Art der Hochschule, an der die
Befragten studieren, ergibt sich eine gute Ubereinstimmung zwischen den Stichproben
der beiden Erhebungszeitpunkte. Mutter haben jedoch etwas haufiger an der zweiten
Erhebung teilgenommen als Vater. Studierende der Naturwissenschaften und der
technischen Studiengange sind in T2 in geringerem Umfang vertreten als Studierende
der Sprach-, Kultur- und Sozialwesenstudiengange, die relationalen Verteilungen
entsprechen sich jedoch.

In T2 ist der Anteil der Ein-Kind-Familien bedeutend geringer, der der Zwei-Kind-
Familien bedeutend hoher als in T1. Der Grund hierfur liegt darin, dass 27% der
Panelprobanden (n=65) zwischen der ersten und der zweiten Befragung weitere Kinder
bekommen haben.

Die unterschiedlichen Anteile bei den Familienstande in T1 und T2 sind auf Wechsel des
Familienstandes der Befragten zwischen der ersten und der zweiten Erhebung
zuriuckzufiuhren.

4 Lebensformen und Lebenssituation Studierender mit Kind

Die Hochschule ist aufgrund der Differenzierung und Diversifizierung des gesamten
Bildungsbereiches kein einheitlicher ,Lebensraum’ mehr. Durch die gesellschaftlichen
Prozesse der Individualisierung und Pluralisierung von Lebensstilen verliert das Studium
den Stellenwert als ausschlie3liche Lebensform. Das wird z.B. an der zunehmenden
Erwerbstatigkeit Studierender deutlich (Brendel/Metz-Gockel 2002). In Abhangigkeit
vom zeitlichen Studien- und Erwerbsaufwand unterscheidet sich die Bedeutung, die dem
Studium beigemessen wird. Nur Vollzeitstudierende ohne, oder solche mit geringem
Erwerbsaufwand geben — nach Ergebnisse der 17. Sozialerhebung von 2003 — zu Uber
der Halfte (58%) an, das Studium bilde ihren Lebensmittelpunkt. Fur 54%
Teilzeitstudierende mit hohem Erwerbsaufwand ist das Studium gleich wichtig wie
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anderes und bei 31% dieser Gruppe steht das Studium eher im Hintergrund (BMBF
2004: 279). Der ,Normalstudierende’ (ledig, im Erststudium und nicht bei den Eltern
wohnend) ist — wie Brendel und Metz-Gockel formulieren — ein ,Auslaufmodell®.
Studierende generell haben sehr unterschiedliche Lebensformen und Studienstrategien.
Dies trifft umso mehr auf die Gruppe der studierenden Eltern zu, deren
Lebensmittelpunkt aufgrund ihrer sehr verbindlichen familiaren Verpflichtungen nicht
allein die Hochschule sein kann.

4.1 Familienstatus und Partnerschaftskonstellatione n

52% der Befragten sind verheiratet, 43% ledig, 2% geschieden und 2% verheiratet
getrennt lebend. Geschlechtsspezifische Unterschiede im Familienstand sind knapp
nicht signifikant (p=.07): Matter sind mit 54% etwas haufiger verheiratet als Vater (50%)
und haufiger geschieden oder getrennt lebend (5% vs. 3%). Vater sind haufiger ledig
(47% vs. 41%). Der weitaus Uberwiegende Teil der Befragten hat eine feste
Partnerschaft. Nur 11% der Muatter und 9% der Vater haben keine feste Partnerschatft.

Der Familienstatus wurde nach finf Formen differenziert: Verheiratet standig
Zusammenlebende (Verh), in nicht ehelicher Lebensgemeinschaft Lebende (NEL),
Alleinerziehende (definiert als mit Kind aber ohne Partnerln im gemeinsamen Haushalt
lebend), nur am Wochenende zusammenlebende Paare (Woend) und Distanzeltern
(d.h. das Kind wohnt tberwiegend beim anderen Elternteil oder bei anderen Personen).
Fur die Organisation des Alltags und der Kinderbetreuung ist der Familienstatus, als
Indikator fUr das partnerschaftliche und fir das Zusammenleben mit Kindern, relevanter
als der Familienstand.

Abbildung 4-1: Familienstatus der Mitter und Vater (Angaben in % der Befragten)

Familienstatus
Angaben in % der Befragten
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Datenbasis FAST T1: N =571
Unterschiede zwischen den Geschlechtern signifikant bei p<0.05

Zwar lebt jeweils ca. die Halfte der Mtter und Vater verheiratet standig zusammen, bei
den anderen Familienformen bestehen jedoch geschlechtsspezifische Unterschiede.
17% der Mitter (vs. 3% der Vater) sind alleinerziehend und 11% der Manner sind
Distanzvatern (vs. 1% Distanzmtter).

Nicht nur der Familienstatus sondern auch der Beschaftigungsstatus des/der Partnerin
beeinflusst die Freirdume im Studienalltag und die soziale Lage. Befragte mit fester
Partnerschaft sollten daher angeben, welcher Tétigkeit des Partners/der Partnerin
hauptsachlich nachgeht.
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Téatigkeit des Partners/der Partnerin
Angaben in % der Mitter und Vater
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Abbildung 4-2: Tatigkeit des Partners/der Partnerin bei Befragten mit fester Partnerschaft
(Angaben in % der Befragten)

Unterschiede zwischen den Geschlechtern signifikant bei p<0.05
Datenbasis FAST T1: n=520

Die Paarkonstellationen der Mitter und der Vater unterscheiden sich signifikant. Die
auffallendsten Unterschiede liegen darin, dass die Konstellation ,studierend
erwerbstatig’ bei Uber der Halfte der Mutter, jedoch nur bei knapp einem Drittel der Vater
vorhanden ist, wahrend die Konstellation ,studierend — Hausfrau/-mann’ bei den Vatern
14 mal haufiger vorkommt als bei den Mittern. In der Kategorie ,sonstige’ ist unter
anderen die Angabe ,Partnerin ist arbeitslos’ enthalten. Dies ist bei 6% der Mutter und
bei 2% der Vater der Fall.

4.2

Jobben und Erwerbstatigkeit stellen eine zusatzliche Belastung studierender Eltern dar,
wobei eine Erwerbstatigkeit in der vorlesungsfreien Zeit eher mit Studienaufgaben
kompatibel ist als eine solche wéahrend des Semesters. Es wird daher zunachst
differenziert, ob in den Semesterferien oder im Semester gearbeitet wird.

Jobben und Erwerbstatigkeit

Tabelle 4-1: Job, Erwerbstétigkeit in vorlesungsfreier Zeit (Angaben in % der Befragten)

Job in FAST 2004
vorlesungs- Mduatter | Vater |Gesamt
freier Zeit
Nein 66 26 51
Ja, gelegentlich 14 17 15
Ja, haufig 5 13 8
Ja, standig 16 44 26
100,0 100,0 100,0
Gesamt (n=339) | (n=200) | (N=539)

Datenbasis FAST T1: N=539

74% der Vater vs. 35% der Mitter jobben in der vorlesungsfreien Zeit. Die
Erwerbstatigkeit konzentriert sich jedoch nicht nur auf die Ferien. Wie die folgende
Tabelle zeigt, wird in nahezu gleicher Haufigkeit auch im Semester gearbeitet.
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Tabelle 4-2: Job, Erwerbstatigkeit im Semester (Angaben in % der Befragten)

Job im FAST
Semester Mdutter Vater |Gesamt
Nein 61 31 50
Ja, gelegentlich 14 17 15
Ja, haufig 3 12 7
Ja, standig 21 40 28
100,0 100,0 100,0
Gesamt (n=354) | (n=208) | (N=562)

Datenbasis FAST T1: N=562

Wie bei den Semesterferien arbeiten auch wéhrend des Semesters die Mitter zu 38%
seltener und wenn, dann in geringerem Umfang als die Vater (zum zeitlichen Umfang
der Erwerbstatigkeit s. Kapitel 8).

Die folgende Tabelle zeigt unabhangig von der Intensitat (gelegentlich/haufig/standig)
die Erwerbstatigenquoten im Jahresverlauf. Die FAST T1 Ergebnisse werden verglichen
mit den Erwerbstatigenquoten aller Studierenden Baden-Wrttemberg®.

Tabelle 4-3: Jobben und Erwerbstatigkeit im Jahresverlauf (in % der Befragten)

Jobben/Erwerbs- FAST Studierende in

Tatigkeit Baden-Wiurttemberg*
Q 3 Gesamt Q ) Gesamt

Weder in Ferien

noch im Semester | gq 17 43 29 31 30

gearbeitet

Nur in den Ferien 7 15 10 13 11 12

Nur im Semester 8 9 9 10 9 9

In den Ferien und 26 58 38 49 49 49

im Semester

gearbeitet

Gesamt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

(n=329) | (n=197) | (N=527)

Datenbasis Fast T1: N=527
*H|S 2004: 23

Neben dem Studium her Geld zu verdienen, gehort auch zum Alltag der baden-
wulrttembergischen Studierenden. 71% Studentinnen und 69% der Studenten sind im
Jahresverlauf in irgendeiner Form erwerbstatig. Die Véter haben jedoch mit 82% eine
hohere Erwerbstatigenquote als das Gesamt der Studenten, die Mutter mit 41% eine
bedeutend geringere als das Gesamt der Studentinnen.

® In der baden-wirttembergische Stichprobe von N=2.914 Studierenden sind auch n=122 Mitter und
Véter enthalten. Bei der Vergleichsgruppe handelt es sich also nicht ausschlielich um Kinderlose.
Aufgrund der geringen Fallzahl von Eltern erlaubt der Vergleich zwischen den FAST und den
Sozialerhebungsdaten trotzdem tendenzielle Aussagen zum Unterschied der Erwerbstatigenquote
zwischen studierenden Eltern und ihren kinderlosen Kommilitoninnen.

24



Im Hinblick auf die Hochschularten Universitdit und Fachhochschule sind die
Unterschiede in den Erwerbstatigenquoten studierender Eltern nicht signifikant.

Bisher wurde der Umfang der Erwerbstatigkeit geschlechtspezifisch betrachtet. Im
Folgenden wird der Frage nachgegangen, ob innerhalb der Geschlechtsgruppen
unterschiedliche Erwerbstatigenquoten vorliegen. Dabei werden die beiden Kategorien
,ZU keiner Zeit erwerbstatig’ und ,wahrend des Semesters oder/und in den
Semesterferien’ verglichen.

Beim Vergleich nach Familienstatus sind die alleinerziehenden Mitter mit 48% am
haufigsten erwerbstétig, allerdings ist der Unterschied zu den verheirateten (44%) und
den in nicht ehelichen Lebensgemeinschaften Lebenden (35%) nicht signifikant. Bei den
Vatern besteht kein wesentlicher Unterschied. 79% der verheirateten und 84% der in
nicht ehelichen Lebensgemeinschaften Lebenden sind im Verlauf des Jahres
erwerbstatig.”

Im Hinblick auf die Paarkonstellation sind die Mutter mit einem studierenden Partner
(44%) haufiger erwerbstétig als die mit berufstatigem Partner (39%). Am haufigsten
jobben die Vater mit einer erwerbstatigen Partnerin (88%). Das lasst den Schluss zu,
dass das Gehalt der Partnerin zum Lebensunterhalt der Familie nicht ausreicht. Vater
mit einer Hausfrau als Partnerin sind zu 85% erwerbstatig, Vatern mit studierender
Partnerin zu 75%.

Die Grunde fur die Erwerbstatigkeit wurden ausschlie3lich im schriftlichen Fragebogen
mit vorgegebenen Items erhoben, die anhand einer funfstufigen Skala (1= trifft gar nicht
zu bis 5= trifft vollig zu) bewertet wurden.

Tabelle 4-4: Grunde fur Erwerbstéatigkeit (Mehrfachangaben mdglich — Angaben in % der
Befragten mit (starker) Zustimmung)

Ich bin erwerbstétig FAST T1 Studierende
Ba.-Wui*

weil es far meinen 70 48

Lebensunterhalt unbedingt

notwendig ist

weil ich meine/n Partnerin und 48 5

mein Kind mitfinanzieren muss

damit ich mir etwas mehr leisten 46 74

kann

um praktische Erfahrungen fur 42 53

spater zu sammeln

um unabhangig von meinen 35 53
Eltern zu sein

weil ich mir mehr leisten will 25 74

Datenbasis FAST T1: schriftliche Erhebung n=104
*HIS 2004: 25f

Das mit Abstand wichtigste Motiv flur die Erwerbstétigkeit ist bei 70% der studierenden
Eltern die o6konomische Notwendigkeit, den Lebensunterhalt zu sichern. Bei allen

" Die zahl alleinerziehender Vater in der Stichprobe (n=6) ist fiir statistische Aussagen zu klein.
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Motiven zeigt sich, dass Eltern haufiger als das Gesamt der baden-wlrttembergischen
Studierenden aus ,existentiellen’ Griinden erwerbstatig sind.

4.3 Zufriedenheit mit der Lebenssituation

Die subjektive Zufriedenheit stellt neben den objektiven Bedingungen der Lebenslage
ein wichtiges Kriterium fir die Lebensqualitat dar. In der ersten Erhebung wurde anhand
einer funfstufigen Bewertungsskala nach der Zufriedenheit mit verschiedenen
Lebensbereichen gefragt. In der folgenden Abbildung sind die Antworten ,zufrieden’ und
,sehr zufrieden’ zusammengefasst.

Abbildung 4-3: Zufriedenheit mit einzelnen Lebensbereichen (Angaben in % der (sehr)
zufriedenen Befragten)

Zufriedenheit mit Lebensbereichen
(Angaben der Zufriedenen in %)

70
60 +—
50 +—
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O Partnersch. B Wohnung O Leb.standard O Bez. Freunde
B Studiensit. O Kinderbetr O Finanz. Sit. B Freizeit

(sehr) zufrieden

Datenbasis FAST T1: N=530 Befragte

In der Rangordnung steht die partnerschaftliche Situation an erster Stelle, mit der zwei
Drittel der Befragten zufrieden sind. Interessant ist, dass die Zufriedenheit studierender
Eltern mit ihrer Wohnsituation gleich hoch ist, wie beim Gesamt der baden-
wuirttembergischen Studierenden (HIS 2004: 10). Beide Gruppen weisen 59%
zufriedene aus. Mit ihrem Lebensstandard ist ca. die Halfte der Befragten zufrieden,
wohingegen der Anteil der mit ihrer finanziellen Situation Zufriedenen mit 30%
bedeutend niedriger ist. Eine Erklarung fur diese Diskrepanz liegt darin, dass die
Befragten den Lebensstandard vor dem Hintergrund ihres individuellen
Anspruchsniveaus bewerten, ihre finanzielle Situation jedoch anhand der Hohe des
Einkommens. Die finanzielle Situation ist der einzige Lebensbereich, in dem
geschlechtsspezifisch signifikante Unterschiede bestehen. Die Mitter sind hier mit 35%
haufiger zufrieden als die Vater mit 21%.

Jeweils etwas mehr als zwei Flnftel der Befragten sind mit ihren Beziehungen zu
Freundinnen/Kommilitoninnen und mit ihrer Studiensituation zufrieden. Vergleichsdaten
aus anderen Untersuchungen sind uns nicht bekannt.

Mit den Moglichkeiten der Kinderbetreuung sind nur 36% der Mutter und Vater
zufrieden. Die Analyse der Daten des Sozio-oekonomischen Panels von 2002 weist fur
Befragte in Westdeutschland mit Kindern bis zu 6 Jahren im Haushalt mit 67% ,eher
zufriedenen’ ein fast
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doppelt so hohen Anteil auf (Statistisches Bundesamt 2004: 459)°,

In der Rangfolge an letzter Stelle steht die Freizeit, mit der nur 17% der Befragten
zufrieden sind.

4.4 Zusammenfassung

Zwar hat der weitaus Uberwiegende Teil der studierenden Eltern eine feste
Partnerschaft — im Hinblick auf die Lebensformen sind studierende Eltern dennoch eine
heterogene Gruppe. Neben der alleinerziehenden steht die verheiratete Mutter mit
einem gut verdienenden Partner. Neben dem Vater mit studierender Partnerin, die beide
Uber einen Job zum Lebensunterhalt der Familie beitragen, steht der Vater, dem die als
Hausfrau tatige Partnerin den Ricken fir Studienaufgaben frei hélt, der jedoch den
Lebensunterhalt fir die Familie verdienen muss.

Die Belastung der Eltern durch eine Erwerbstatigkeit, die die zeitliche Verflgbarkeit fur
Studienaufgaben einschrankt, ist enorm: Vier FUnftel der Vater und zwei FUnftel der
Mutter gehen im Jahresverlauf einer Erwerbstatigkeit nach und das weitaus
Uberwiegende Motiv dafir ist die finanzieller Notwendigkeit. Alleinerziehende Mitter sind
haufiger erwerbstétig als die in einer Partnerschaft lebenden, ein Ergebnis, das sich
auch in einer an der Ruhr-Universitat-Bochum 2003 durchgefuhrten Untersuchung
zeigte (a.a.0.: 55). Alleinerziehende haben somit die grof3te Belastung durch Studium,
Kinderbetreuung und Erwerbstatigkeit.

5 Situation und Rahmenbedingungen an den Hochschule n

Die Studien- und Prifungsordnungen, das familienfreundliche oder -unfreundliche Klima
an den Hochschulen und die Verfugbarkeit von Kinderbetreuungseinrichtungen
erleichtern oder erschweren die Situation studierender Eltern und damit ihren
Studienerfolg. Diese Rahmenbedingungen sind die Hintergrundfolie der Vereinbarkeit
von Kind und Studium. Im Folgenden wird den Fragen nachgegangen: Wie gestaltet
sich der Studienverlauf der Eltern? Wie bewerten sie im Hinblick auf Kinderfreundlichkeit
die Atmosphéare an ihren Hochschulen? Welche Angebote zur Kinderbetreuung und
welche Studienregelungen finden sie vor? Welche Bedingungen beeinflussen die
Zufriedenheit mit der Studiensituation?

51 Studienunterbrechung/Studienverlangerung

Vor allem die Mtter unterbrechen das Studium nach der Geburt eines Kindes. So sind
zum Zeitpunkt der ersten Befragung (T1) 12% der Mitter und 1% der Véater offiziell
wegen Kindererziehung in einem Urlaubssemester. Friher — vor der ersten Erhebung —
offiziell beurlaubt waren 45% der Mutter und 10% der Vater.

® Die FAST und SOEP Daten lassen sich nur ansatzweise vergleichen, da sie mit unterschiedlichen
Skalen erhoben wurden. Im SOEP reichte die Zufriedenheitsskala von 0 — 10, in FAST von 1 — 5. Als
(eher) zufriedene wurden bei SOEP die Werte 6-10 codiert, bei FAST die Werte 4+5. Da der
Unterschied im Zufriedenheitsniveau jedoch sehr hoch ist, kann man mit einiger Berechtigung
annehmen, dass studierende Eltern mit den Méglichkeiten der Kinderbetreuung unzufriedener sind als
die Eltern in der Gesamtbevolkerung. Dafir spricht auch, dass sich bei den Unzufriedenen
entsprechende Unterschiede finden: dies sind im SOEP nur 19%, in FAST jedoch 35%.
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66% der Mutter und 21% der Véater haben nach der Geburt des ersten Kindes (bzw. in
der Schwangerschaft) das Studium unterbrochen. Die Unterbrechung der Miitter
(n=185) betrug im Median zwei Semester bei einer Spannweite von unter einem
Semester bis zu acht Semestern, die der Vater (n=32) ebenfalls zwei Semester
(Spannweite ein bis fiunf Semester).

Nach der Geburt des zweiten Kindes haben 65% der Mutter und 13% der Vater das
Studium unterbrochen. Die Unterbrechung der Mutter (n=50) betrug im Median 2
Semester (Spannweite ein bis sechs Semester). Angaben zu den Vatern sind aufgrund
der kleinen Fallzahl (n=6) nicht valide.

Beurlaubung und Studienunterbrechung fiihren dazu, dass die Regelstudienzeiten
Uberschritten werden. Es erstaunt daher nicht, dass tber 80% der Mitter und mehr als
die Halfte der Vater davon ausgehen, dass sich ihr Studium verlangern wird.

Abbildung 5-1: Wird sich Ihr Studium dadurch, dass Sie ein Kind bekommen haben, verlangern?
(Angaben in % der Befragten)

Verlangerung des Studiums
(Angaben der Befragten in %)

100
80 41—
o 60 +—
S
20 LI . —
0 I
Mutter Vater Gesamt

Datenbasis FAST T1: n=575

Geschlechtsspezifischer Unterschied signifikant bei p<0.05

Die Mitter schatzen, dass sich das Studium um durchschnittlich drei Semester (Median)
(Spannweite eins bis 14 Semester), die Vater, dass es sich um durchschnittliche zwei
Semester verlangern wird (Spannweite ein bis neun Semester).

5.2 Teilzeitstudium

Einzelne Studien- und Prufungsordnungen der Hochschulen beinhalten formalisierte
Modelle des Teilzeitstudiums. Daneben wird aber von vielen Studierenden ohne
entsprechende formale oder organisatorische Voraussetzungen an den Hochschulen de
facto Teilzeit studiert. In einer Untersuchung des Bayrischen Staatsinstitutes fur
Hochschulforschung und Hochschulplanung wurden ca. 7.000 Studierende an 24
Hochschulen befragt. Definitions-Kriterium fur die Studienform war nicht der objektive
Zeitaufwand, sondern die subjektive Einschétzung der Befragten. 28% der Stichprobe
bezeichneten sich als Teilzeitstudierende und 5% als ,Nebenherstudierende”
(Bayrisches Staatsinstitut fur Hochschulforschung und Hochschulplanung 1996: V)

In der 17. Sozialerhebung des HIS wurden entsprechend dem Studien- und
Erwerbsaufwand von Studierenden vier Studien/Erwerbs-Typen unterschieden (BMBF
2004: 274):

ol Vollzeitstudierende ohne/mit geringer Erwerbsbelastung
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Studienaufwand >=25 Std./Woche und Erwerbsaufwand <=15 Std./Woche
Il Vollzeitstudierende mit hoher Erwerbsbelastung

Studienaufwand >=25 Std./Woche und Erwerbsaufwand >15 Std./Woche
1 Teilzeitstudierende ohne/mit geringer Erwerbsbelastung

Studienaufwand<25 Std./Woche und Erwerbsaufwand <=15 Std./Woche
\Y Teilzeitstudierende mit hoher Erwerbsbelastung

Studienaufwand<25 Std./Woche und Erwerbsaufwand >15 Std./Woche."

Bei dieser Differenzierung sind nach Ergebnissen der 17. Sozialerhebung ein Viertel
aller Studierenden im Erststudium als Teilzeitstudierende (mit oder ohne
Erwerbsbelastung) zu bezeichnen (BMBF 2004: 274). Die Daten belegen, dass auch
ohne studien- und prifungsrechtliche Regelungen sich ein erheblicher Anteil der
Studierenden nicht ausschlie3lich dem Studium widmet.

Fur Studierende mit vor allem kleinen Kindern ergibt sich durch die zeitliche
Betreuungsbelastung eine besondere Situation. Zur besseren Vereinbarkeit der beiden
Bereiche kann ein zeitlich gestreckter Rahmen fir das Studium in Form eines
formalisierten oder individuellen Teilzeitstudiums hilfreich und entlastend sein und einer
Uberschreitung von Regel- und Hochststudienzeiten vorbeugen. Nach der friiheren und
gegenwartigen Studienform befragt, zeigten sich in der Studie die erwarteten
signifikanten geschlechtsspezifischen Differenzen.

Abbildung 5-2: Studieren Sie zurzeit oder haben Sie friher einmal Teilzeit studiert? (Angaben in
% der Befragten)

Teilzeitstudium
(Angaben in % der Befragten)
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Datenbasis FAST T1: n=572
Unterschiede zwischen den Geschlechtern signifikant bei p<0.05

19% der Mutter, aber nur 5% der Vater haben friher in Teilzeit studiert bzw. bewerten
sich aktuell als Teilzeit studierend. Im Hinblick auf die Hochschulart bestehen keine
Unterschiede. Jeweils etwas mehr als 80% der Mitter an Universitaten und an
Fachhochschulen haben noch nie Teilzeit studiert, bei den Vatern liegen die
entsprechenden Anteile bei 95%. Aus den Angaben der Befragten geht nicht hervor, ob
sie sich in einem formalisierten Teilzeitstudium befinden oder ob sie sich als de facto
Teilzeitstudierende definieren.

Nach der o.g. Definition von Vollzeit- und Teilzeitstudierenden in der 17. Sozialerhebung
sind bei den Befragten im Erststudium 45% der Mutter und 21% der Véater (37% der
gesamten Subgruppe) Teilzeitstudierende.
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Im schriftlichen Fragebogen (T1) wurde mit einer offenen Frage nach den Vor- und
Nachteilen eines Teilzeitstudiums fur Eltern gefragt. Von den N=249 Befragten dieses
Erhebungsteiles haben n=165 Vorteile und n=150 Nachteile genannt.

Vorteile des Teilzeitstudiums
Die Vorteile werden in folgenden Bereichen gesehen:

* Bessere Vereinbarkeit von Studium und Familie,
* Mehr Zeit fur Kinder und Studium,

« Weniger Stress und Uberforderung,

» Erhalt der Studienmotivation;

» Bessere Vereinbarkeit mit Erwerbstatigkeit.

Die bessere Vereinbarkeit von Studium und Familie bezieht sich darauf, mehr Zeit fur
die Familie, die Kindererziehung und das Privatleben, weniger Zeitdruck und mehr
Flexibilitat oder Spielraum fir das Studium zu haben. Das fuhrt zu weniger
~Stress”, Lernstress”, ,Organisationsstress® mehr ,Ausgeglichenheit® und beugt
,Uberforderung* vor. Mehrfach wird betont, dass den ,Kindern gerecht zu werden®, die
.-Energie fur das Kind*, das ,Kind nicht vollig abgeschoben zu haben®, eine ,engere
Mutter-Kind-Beziehung“ weitere Vorteile sind.

Im Hinblick auf die Studienbedingungen werden die mit einem Teilzeitstudium
verbundenen langeren Fristen fur Qualifikationsarbeiten und Prifungen, eine bessere
Einteilung des Studiums und geringere Koordinationsprobleme als vorteilhaft genannt.
Damit - so wird mehrfach angemerkt - werden bessere Noten und Prifungsergebnisse
erreicht und einem moglichen Studienabbruch wird vorgebeugt. Zudem braucht man
kein schlechtes Gewissen zu haben, ,dass man nicht so schnell ist wie andere®, ,man
wird nicht als Studientrodler angesehen®, ,hat nicht immer das Gefuhl, hinterher zu sein®
und ,eine langere Studienzeit wird leichter begriindbar*.

Vor dem Hintergrund der Alternative, das Studium zu unterbrechen oder
Urlaubssemester zu beantragen, sind die Angaben der Befragten zu Vorteilen des
Teilzeitstudiums auf den Studienverlauf und die Studienmotivation zu sehen. Gleich
funfmal wird identisch das ,am Ball bleiben* genannt. In die gleiche Richtung weisen
AuBerungen wie ,man bleibt immer drin“, ,verliert nicht den Faden®, ,man kommt schnell
wieder rein“, ,kommt nicht ganz raus" oder der ,Anschluss wird nicht verpasst".
Mehrfach wird angemerkt, dass die Kontakte zu ,Fach und Personen®, zu den
,Dozenten*, den ,Kommilitonen“ erhalten bleiben. Auch werden ,die erworbenen
Féahigkeiten nicht vergessen®, ,kein ,Verlernen’ des bereits Gelernten* findet statt, die
.geistige Auslastung ist weiterhin gegeben”, man hat ,eine Abwechslung zum Alltag mit
Kind".

Nur neun Befragte sehen Vorteile des Teilzeitstudiums in der besseren Vereinbarkeit
von Studium und Erwerbstatigkeit. Bei einem Teilzeitstudium hat man ,mehr Zeit fur
Arbeit, fir ,Nebenjob®, ,flr Berufstatigkeit".

Vorteile des Teilzeitstudiums bezogen auf die Studienfinanzierung werden eher als
Winsche, denn als Beurteilung der realen Gegebenheiten gedufRert: ,man kann dann
hoffentlich ohne Studiengebihren langer studieren®, ,man wirde dann vermutlich langer
BAf6G bekommen® oder man ,spart eventuell Studiengebthren®.
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Nachteile des Teilzeitstudiums

Die genannten Nachteile eines Teilzeitstudiums lassen sich nach folgenden Bereichen
kategorisieren:

* Langere Studiendauer,

* Langere finanzielle Abhangigkeit,

» Kontakt zur Hochschule gefahrdet,

» Schlechtere Zukunftschancen.

Uber die Halfte der Befragten, die Nachteile des Teilzeitstudiums nennen, filhren die
langere Studiendauer an. Bei der Studienfinanzierung werden vor allem die
bestehenden BAf6G Grenzen, die Studiengebiuhren fur Langzeitstudierende (Regelung
zum Zeitpunkt der Erhebung) als Nachteil gesehen. Ein langes Studium muss finanziert
werden, man ist ,noch langer ohne Geld“ und die ,finanzielle Durststrecke ist zu lang®.
Nachteilig wird auch die langere finanzielle Abh&ngigkeit vom Mann oder den Eltern
gesehen.

Im Vergleich zum Vollzeitstudium wird der erforderliche Kontakt zur Hochschule, zu den
Kommilitonen als gefahrdet und damit als Nachteil des Teilzeitstudiums genannt. Zudem
wird beim Teilzeitstudium beklagt ,man ist zu wenig in der Materie*, ,kommt aus dem
Lernen raus, uneffektiv, ,man lernt weniger, ,es ist ein einsames Studieren®, ,verliert
den Anschluss®, es besteht die ,Gefahr sich zu verzetteln“. Generelle Schwierigkeiten
der Vereinbarkeit von Studium und Kind werden in folgenden AuRerungen deutlich:
~-Man kommt eventuell zu nichts richtig — weder Kind noch Studium.”, ,Man ist gespalten
zwischen zwei Rollen Studentin und Mutter/Hausfrau®, ,Stress!! Fiur Kind, sich selber +
Beziehung. Man macht alles nur halb, nicht so zufrieden stellend*.

Kritisch wird auch angemerkt, dass ein Teilzeitstudium bei der gegenwartigen
Studienorganisation, bei der bestimmte Pflichtvorlesungen nur im Winter- oder nur im
Sommersemester angeboten werden, praktisch kaum maoglich sei.

Nachteile des Teilzeitstudiums werden auch in einer durch die langere Studiendauer
bedingten Verringerung der Zukunftschancen gesehen: ,Meistens ist man alter als die
anderen Studierenden und hat schlechtere Karten bei der Stellensuche®, ,Minuspunkte
bei der Arbeitssuche nach dem Studium®, schlechtere ,Jobchancen“ oder
.Berufsaussichten®.

5.3 Familienfreundliches Klima an den Hochschulen

Bereits im 5. Familienbericht von 1995 wurde die ,strukturelle Rucksichtslosigkeit des
Bildungssystems” gegenuber Elternschaft beklagt (BMFSFJ 1995: 200). Der
Studienalltag unterliegt einem anderen Rhythmus als der Alltag mit Kleinkindern, die
Studienanforderungen sind nicht immer kompatibel mit den Mdoglichkeiten von Eltern
und die Zeitbudgets studierender Mutter und Vater unterliegen Zwangen, auf die weder
die Studienorganisation noch die Termingestaltung der Lehrveranstaltungen Rucksicht
nehmen (vgl. Kapitel 8).

Die Rahmenbedingungen, die studierende Eltern an den Hochschulen vorfinden (z.B.
Abgabefristen fur Arbeiten, Prifungstermine usw.), wurden in unserer Studie ausfuhrlich
erhoben (s. Kapitel 5.5). Unter anderen wurden die drei Items ,Die Hochschule ist
kinderfreundlich®, ,Die Dozentlnnen haben Verstandnis fur die besonderen Belastungen
von Studierenden mit Kind“ und ,Die Kommilitoninnen unterstitzen studierende Eltern
praktisch, z.B. durch Seminarmitschriften“ vorgegeben. Anhand einer flinfstufigen Skala
wurde die Zustimmung bzw. Ablehnung dieser Aussagen erfasst. In der folgenden
Abbildung wurden die Zustimmungswerte 4 und 5 zusammengefasst.
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Abbildung 5-3: Kinderfreundlichkeit der Hochschulen nach Geschlecht (Prozent der Befragten
mit Angabe ,stimme zu’)
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Datenbasis FAST T1: N=580

Die Hochschulen sind kein Ort der Kinderfreundlichkeit. Auch um das so wichtige
Verstandnis der Lehrenden, das notwendig ist, wenn z.B. Prifungstermine aufgrund
einer Krankheit des Kindes verschoben werden muissen, und um die Unterstitzung
durch andere Studierende, die hilfreich ist wenn eine Vorlesung nicht besucht werden
konnte, ist es schlecht bestellt. Im Hinblick auf Geschlechtsunterschiede bewerten
Mutter das Dozentinnenverstandnis und die Unterstitzung durch Kommilitoninnen zwar
tendenziell besser als die Véter, die Unterschiede sind jedoch nicht signifikant.

Hinweise auf mdgliche Unterschiede der Sichtweise von Mittern und Vatern ergeben
sich aus den qualitativen Interviews. Vater erzahlen, dass sie sich oft gar nicht als Vater
an der Hochschule wahrgenommen fuhlen, da sie ihre Kinder eher selten mithehmen
und auch mit KommilitonInnen und Dozierenden nicht dartber sprechen. Im Vergleich
zu den Miittern treten sie also auch weniger als Studierende mit Kind in Erscheinung.
Auch gibt es vielfach keine institutionalisierten Ansprechpartner, an die sich Studenten
mit Kind wenden und beraten lassen konnten. Sie werden an die Frauen- oder
Gleichstellungsbeauftragten verwiesen, was eine gewisse 'Schwelle’ darstellt und in der
Beratungssituation - auf beiden Seiten — ein gewisses Befremden auslosen kann.

Frauen beschreiben ganz unterschiedliche Reaktionen - sowohl auf ihre
Schwangerschatft als auch auf das Kind. So berichten einige, seitens der Dozierenden
offene Ablehnung bis hin zu Diskriminierung erfahren zu haben oder aber von ihren
Kommilitoninnen weitgehende Teilnahmslosigkeit und Ignoranz zu erleben, andere
schildern rege Anteilnahme und Interessebekundungen bis hin zu konkreten
Unterstitzungsangeboten (Skripte mitbringen, Babysitterdienste anbieten etc.).

Bei einer bundesweiten Studierendenbefragung im Jahr 2003 wurden die gleichen
Fragen zur Kinderfreundlichkeit der Hochschulen gestellt, allerdings enthielt die
Stichprobe nur N=85 studierende Eltern (HIS 2003). Die Hochschulen wurden von
diesen ebenfalls zu 11% als kinderfreundlich bewertet. Die Zustimmung zu den Items
Lverstandnis bei Dozierenden* mit 23% und ,Unterstitzung von Kommilitonlnnen* mit
12% war niedriger. Ob die positiveren Bewertungen der FAST Eltern auf bessere
Bedingungen an baden-wirttembergischen Hochschulen oder auf statistische Effekte
der Stichprobenzusammensetzung zurtickzufiihren sind, lasst sich nicht feststellen.

Im Hinblick auf die Hochschulart lassen sich bei der Kinderfreundlichkeit keine
signifikanten aber tendenzielle Unterschiede feststellen. So bewerten Studierende an
Universitaten die kinderfreundliche Atmosphére mit 13% etwas besser als diejenigen an
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Fachhochschulen mit 10%. 34% der Uni-Studierenden vs. 29% der FHS-Studierenden
finden Verstdndnis der Dozierenden. Bei der Frage nach der Unterstitzung durch
Kommilitonlnnen bestehen keine Unterschiede.

An den Fachhochschulen bestehen bei einer Differenzierung nach Fachbereichen sehr
deutliche signifikante Unterschiede in der Bewertung der Kinderfreundlichkeit. So
beurteilen (bei einer Gesamtzahl von n=34 Mitter dieser Subgruppe) Miutter in
Sozialwesenstudiengangen zu 21% die Kinderfreundlichkeit positiv, in den
Technik/Informatik/Wirtschaftsstudiengangen (n=54) betragt der entsprechende Antell
nur 6%. Bei den Items zum Verstandnis der Dozierenden und zur Unterstitzung der
Kommilitonen bestehen keine Unterschiede. Eine Auswertung fur die Vater ist aufgrund
des geringen Anteils von Sozialwesenstudierenden (n=9) nicht mdglich.

Fur die unterschiedlich kinderfreundlichen Bedingungen in verschiedenen
Fachbereichen sprechen auch die folgenden Ergebnisse.

Abbildung 5-4: Kinderfreundlichkeit der Hochschulen nach Fachbereichen (Angaben in % der
Befragten)
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Datenbasis FAST T1: N=577

Legende:

Sp/Ku/Soz: Sprach-/Kultur-/Sozialwissenschaften/Sozialwesen (n=216)
Na/Te/ln; Naturwissenschaften/Technik/Informatik (n=174)
Re/Wi/Ver: Rechts-/Wirtschaft-/Verwaltungswissenschaften(n=61)

Med: Medizin (n=29)

Studierende der Medizin haben die schlechtesten atmospharischen Bedingungen, aber
die hochste Unterstitzung durch Kommilitonlnnen, wohingegen Studierende der
Sprach-/Kultur- und Sozialwissenschaften die Atmosphéare am besten, die Unterstitzung
durch Kommilitonlnnen aber am schlechtesten bewerten. In den qualitativen Interviews
zeigt sich ebenfalls, dass das Klima und das Erleben der eigenen Situation an der
Hochschule nach Fachbereich und Art der Hochschule stark verschieden sind. Die
empfundene Kinderfreundlichkeit steht und fallt dabei mit dem Grad der Verbreitung von
Kindern an der Hochschule und im Fachbereich, sowie mit der Alterszusammensetzung
der Kommilitonlnnen.

5.4 Kinderbetreuungseinrichtungen an den Hochschule n

Eine zentrale Rolle beim Gelingen des Studiums mit Kind spielen auch die
institutionellen Mdglichkeiten der Kinderbetreuung. Wir haben gefragt, ob es an den
Hochschulen der Befragten Einrichtungen zur Kinderbetreuung gibt.
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Tabelle 5-1: Kinderbetreuungseinrichtungen an den Hochschulen (Angaben in % der Befragten)

Gibt es o= ) Uni* FHS Insges.

Kinderbetreuungs- (n=361) (n=201) (n=349) (n=212) (n=562)

Einrichtungen an ihrer

Hochschule?

Ja 80,3 51,7 87,4 41,5 70,1

Nein 14,1 16,4 4,0 33,0 14,9

Weil3 nicht 55 31,8 8,6 25,5 14,9
100,0% 100,0%  100,0 100,0 100,0%

Datenbasis FAST T1: N=562
* Unterschiede zw. Mattern und Vatern und zw. Uni und FHS signifikant bei p<0.05

Die Angaben der Miitter unterscheiden sich signifikant von denen der Vater. Uber
funfmal mehr Vater als Muitter wissen nicht ob es Betreuungseinrichtungen an ihren
Hochschulen gibt. Das belegt, dass die Organisation der Betreuung und die Frage, wo
der Nachwuchs wahrend Vorlesungs- und Seminarzeiten bleibt, vor allem den Muttern
Uberlassen ist.

80% der Miutter vs. 52% der Vater haben an ihren Hochschulen Kinderbetreu-
ungseinrichtungen. Dieser Unterschied ist durch die Uberlappenden Effekte von
Geschlecht und Hochschulart bedingt. Die Vater der Stichprobe studieren haufiger als
die Matter an Fachhochschulen und hier vor allem in Ingenieurwesen/Technik/Informatik
Studiengangen (s. Kapitel 3.2.4).

Die Existenz von Betreuungseinrichtungen ist stark von der Art der Hochschule
abhéangig. 87% der Eltern an Universitdten aber nur 41% derer an Fachhochschulen
finden eine Einrichtung in der Na&he des Studienplatzes vor. Allerdings unterscheidet
sich die Angebotssituation an den Fachhochschulen stark nach den Studienfachern.
84% der Studierenden in Sozialwesenstudiengangen, aber nur 30% derer in Technik-
und Wirtschaftsstudiengdngen haben eine Betreuungseinrichtung an ihren Hochschulen

Das positive Bild, dass es an 70% der Hochschulen Betreuungseinrichtungen fir Kinder
gibt, wird jedoch getribt: Von den n=255 Befragten, die sich um einen Platz bemihten,
haben nur 80% einen solchen bekommen und 60% dieser Gruppe musste Wartezeiten
von zwei bis 30 Monaten Uberbriicken: Die durchschnittliche Wartezeit betrug acht
Monate.

Vor dem Hintergrund dieses Ergebnisses ist es konsequent, dass auf eine
entsprechende Frage nur 10% der Studierenden das Angebot der Hochschulen zur
Kinderbetreuung fir ausreichend halten, sich aber 90% eine Erweiterung winschen.
Allerdings bewerteten in einer HIS Befragung (HIS 2003: 23) Studierende mit Kind die
Angebotssituation noch kritischer. Dem Item ,Es gibt genug Betreuungsangebote im
Umfeld der Hochschule’ stimmten nur 2% der Befragten zu.

5.5 Angebote und Studienregelungen

Welche Angebote der Studentenwerke und welche fur Eltern guinstige Regelungen zur
Studienorganisation gibt es an den Hochschulen? Diese Frage wurde mit einer
vorgegebenen Liste nur im schriftlichen Fragebogen gestelit.
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Tabelle 5-2: Angebote der Hochschulen und Bewertung (Angaben in % der Befragten)

Angebote Gibt es Gibt es
nicht

Von Seiten des Studentenwerkes

Familiengerechte Wohnungen in Studentensiedlungen 45 22

Beratungsangebote fir Studierende mit Kind(ern) 44 16

Unterstitzung privater stud. Initiativen zur 26 25

Kinderbetreuung

Zur Studienorganisation

Keine Anwesenheitspflicht in Veranstaltungen 47 43
Mailinglisten (Seminarorganisation, Vor- 42 34
/Nachbereitungsmat.)

Flexible Fristen bei der Erbringung von 41 43
Leistungsnachweisen

Pflichtveranstaltungen zu Offnungszeiten von 31 47
Kindergarten

Virtuelle Lehre (Online-Skripts, Seminare tber e-mail) 31 47
Flexible Vergabe von Prifungsterminen 16 57
Reservierte Labor- und Praktikumsplatze fir studierende 4 62
Eltern

Datenbasis FAST T1: nur schriftlich Befragte n=226 Bezugszahl der Prozentuierung; fehlende
Prozent zu 100% ,weif? nicht’

Die Angaben der Befragten geben nur ein ungenaues Bild der Angebotssituation, da
zwischen 11% (Anwesenheitspflicht Veranstaltungen) und 34% (reservierte Laborplatze)
der Eltern nicht wussten, ob es diese Regelungen an ihrer Hochschule gibt. Die
Fachhochschulen haben in den meisten Bereichen bedeutend weniger Angebote als die
Universitdten. So geben z.B. 50% der Universitats-Studierenden vs. 25% der
Fachhochschul-Studierenden flexible Fristen bei Leistungsnachweisen als Angebot ihrer
Hochschule an.

Die Frage, welche der Angebote und Regelungen fir Eltern hilfreich sind bzw. waren,
wurde im schriftlichen und im online Fragebogen gestellt.
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Tabelle 5-3: Welche Angebote sind fur studierende Eltern hilfreich? (Angaben in % der

Befragten)

Welche Angebote sind/waren fur Sie hilfreich? Ist/w  are hilfreich
(n=490)

Auswahl zeitlich ginstig gelegener Veranstaltungen 86
Flexible Fristen bei der Erbringung von 82
Leistungsnachweisen
Mailinglisten (Seminarorganisation, Vor- 82
/Nachbereitungsmat.)
Beratungsangebote fiir Studierende mit Kind 79
Flexible Vergabe von Prifungsterminen 76
Pflichtveranstaltungen zu Offnungszeiten von Kindergarten 76
Virtuelle Lehre (Online-Skripts, Seminare tGber E-mail) 74
Unterstitzung privater stud. Initiativen zur 67
Kinderbetreuung
Keine Anwesenheitspflicht in Veranstaltungen 63
Reservierte Labor-, Praktikumsplatze fur Eltern 62
Familiengerechte Wohnungen in Studentensiedlungen 51

Datenbasis FAST T1: N=490

Fur Uber vier Funftel der Befragten erleichtern zeitlich glinstige Veranstaltungen, flexible
Fristen und Mailinglisten das Studieren mit Kind. Auch die anderen vorgegebenen
Regelungen werden von der Mehrzahl der Befragten als hilfreich bewertet. Im Vergleich
mit Tabelle 5-3 féllt die Diskrepanz zwischen der Realitat des Hochschulalltags und den
fur hilfreich erachteten Angeboten auf.

5.6

Hypothetisch kdnnen personliche Belastungen, Probleme der Vereinbarkeit und/oder
hochschul- und studienbezogene Faktoren die Zufriedenheit mit der Studiensituation
beeinflussen. Diese wurde anhand einer funfstufigen Skala erhoben. In der folgenden
Tabelle sind die Werte 5+4 und 1+2 zusammengefasst.

Faktoren der Zufriedenheit mit der Studiensitua  tion

Tabelle 5-4: Zufriedenheit mit der Studiensituation (Angaben in % der Befragten)

Mit der Studiensituation: Matter Vater Gesamt
(sehr) unzufrieden 32 32 32
teils/teils 28 25 27
(sehr) zufrieden 40 43 41
100,0 100,0 100,0
(n=347) (n=182) (n=529)

Datenbasis FAST T1: N=529
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Bei beiden Geschlechtern Uberwiegt die Zahl der mit der Studiensituation zufriedenen
die der unzufriedenen Befragten. Da keine geschlechtsspezifischen Unterschiede
bestehen, wird im Folgenden die Gesamtgruppe betrachtet.

Welche hochschul- und studienbezogenen Bedingungen beeinflussen die
Zufriedenheit?

Uberpruft wurde, ob das Verstandnis der Dozierenden, die Unterstiitzung durch
Kommilitoninnen und die Atmosphare an der Hochschule Effekte auf die Zufriedenheit
zeigen. Bei dem erstgenannten Item besteht kein bedeutsamer Unterschied zwischen
den Zufriedenen und den Unzufriedenen. Zufriedene haben etwas haufiger
Unterstiitzung durch ihre Kommilitoninnen als Unzufriedene (36% vs. 30%). Die
Atmosphéare an der Hochschule wirkt sich jedoch signifikant auf die Zufriedenheit mit der
Studiensituation aus. 18% der Zufriedenen bewerten die Atmosphare als
kinderfreundlich, bei den Unzufriedenen liegt der entsprechende Anteil bei 7%. Der
Unterschied ist bei p<0.05 signifikant.

Das Vorhandensein bzw. Fehlen der Regelungen zur Studiensituation aus Tabelle 5-3
wurde mit der Zufriedenheit korreliert. Fir letztere wurden die Mittelwerte der
funfstufigen Bewertungsskala berechnet. Je hodher der Wert umso grél3er die
Zufriedenheit.

Bei allen Angeboten/Regelungen féllt auf, dass deren Vorhandensein tendenziell zu
einer groReren Studienzufriedenheit fuhrt. Signifikant sind die Unterschiede bei der
JAuswahl zeitlich gunstiger Veranstaltungen’ und bei der ,virtuellen Lehre’. Bei ersterem
erreichen die mit der Studiensituation zufriedenen Befragten einen Mittelwert von 3,7 vs.
3,0 der unzufriedenen (p<0.05). Bei letzterem erreichen die Zufriedenen einen Mittelwert
von 3,4 vs. 3,1 der Unzufriedenen (p=0.05).

5.7 Zusammenfassung

Unterbrechungen des Studiums und Uberschreiten der Regelstudienzeit sind
Indikatoren fur das Problem der Vereinbarkeit von Studium und Familie. Die Auswirkung
der Elternschaft auf den Studienverlauf ist bei Muttern gravierender als bei Vatern. Zwei
Drittel der Studentinnen haben nach der Geburt des ersten Kindes das Studium
unterbrochen und 80% schatzen in T1, dass sich ihr Studium durch die Kinderbetreuung
und die Verantwortung fur die Familie verlangern wird. Die Vater sind in einer
gunstigeren Situation: Nur ca. ein Funftel hat nach der Geburt des ersten Kindes das
Studium unterbrochen und etwas mehr als die Halfte antizipiert in T1 eine
Studienverlangerung. Studienverlangerungen sind auch der Tatsache geschuldet, dass
Teilzeit zu studieren bei Eltern weit verbreitet ist. Meist geschieht dies nach informellen,
selten nach formalisierten Regelungen. Bezieht man die Definition des Teilzeitstudiums
auf einen Studienaufwand von weniger als 25 Wochenstunden so sind zwar nach
Ergebnissen der 17. Sozialerhebung auch ein Viertel aller im Erststudium
Immatrikulierten Teilzeitstudierende, der entsprechende Anteil bei den FAST Eltern im
Erststudium liegt jedoch mit Gber einem Drittel bedeutend hdher.

Das Teilzeitstudium wird als Moglichkeit betrachtet Studium und elterliche Pflichten
generell besser vereinbaren zu koénnen. Aber Nachteile dieser Studienform werden
insbesondere in der Studienzeitverlangerung gesehen. Daneben wird befirchtet, dass
sich die langere Studiendauer nachteilig auf die beruflichen Chancen auswirkt.

Die Studienbedingungen und die Atmosphare an den Hochschulen sind selten kinder-
und familienfreundlich. Unterschiede bestehen jedoch nach Hochschulart und nach
Studienfachern. Auch beim Angebot von Kinderbetreuungseinrichtungen bestehen
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Unterschiede. Vor allem Eltern an Fachhochschulen mit technischen und
wirtschaftswissenschaftlichen Studiengdngen haben in geringem Umfang eine
hochschulnahen Kinderbetreuung.

6 Familiengriindung und Studium im Lebenslauf

Die Frage ,Kinder oder keine?’ haben alle Befragten unserer Stichprobe bereits positiv
beantwortet: Sie sind Mitter oder Vater. Sie haben den Ubergang in die Elternschaft
jedoch in oder vor dem Studium vollzogen, einer biographisch untblichen Phase, wie
sich an der geringen Verbreitung dieser Form der Familiengrindung ablesen lasst.
Immer noch stellt das Phasenmodell ,Ausbildung — Berufserfahrung bzw. sichere
Berufsposition — Familiengrindung” den allgemein akzeptierten biographischen Verlauf
dar (Institut fiir Demoskopie Allensbach 2005: 7)°.

Fur Akademikerinnen ist dieses Modell jedoch mit einiger Brisanz verbunden.
Insbesondere das enge Zeitfenster fur Hochqualifizierte - die ,rush hour of life*
(Sachverstandigenkommission Siebter Familienbericht 2005) - sich nach einer langen
Ausbildungszeit in wenigen Jahren beruflich zu etablieren, eine stabile Partnerschaft
aufrechtzuerhalten und eine Familiengrindung zu realisieren, macht Familie fir
Akademikerinnen schwierig und planungsbedurftig. Vor diesem Hintergrund konnen
Uberlegungen angestellt werden, inwiefern das Studium fiir Manner und vor allem fiir
Frauen moglicherweise ein guter Zeitpunkt zur Griindung einer Familie sein kann.

In diesem Kapitel gehen wir mit quantitativen und qualitativen Daten folgenden Fragen

nach:

* Wie ist die Geburt der Kinder in den Studienverlauf und in den Lebenslauf
eingebettet?

* Sind die Geburten (geplant und) gewollt?

* Wann ist fur Akademikerlnnen der richtige Zeitpunkt zur Familiengriindung?

* Welche Bedingungen machen die Ausbildungsphase zu einem gunstigen Zeitpunkt?

 Welche subjektiven Konzepte von Planung haben studierende Eltern? Wie
begrinden sie die Entscheidung fir das Studium als Zeitpunkt?

Im ersten Teilkapitel werden die Ergebnisse aus der quantitativen Erhebung dargestellt,

die qualitativen Ergebnisse folgen in einem zweiten Tell.

6.1 Das Timing der Familiengriindung — quantitative Ergebnisse
Geburt des ersten Kindes

Das erste Kind ist bei 14% der FAST Befragten vor dem Studium, bei 86% im Studium
geboren worden. Die erste Geburt lag bei den Fachhochschulstudierenden mit 31%
signifikant haufiger vor dem Studienbeginn als bei den Universitatsstudierenden mit
14%.

Sowohl die Mditter als auch die Vater waren bei der Geburt des ersten Kindes
durchschnittlich 25,6 Jahre alt. Eltern, die ihr erstes Kind vor Studienbeginn bekommen
haben, waren, wie die Tabelle 6-1 zeigt, durchschnittlich etwas junger als die, bei denen

° In dieser Reprasentativbefragung der 18- bis 44-jahrigen Bevolkerung gaben tiber 90% der Befragten
als Voraussetzung fir die Geburt eines Kindes an, dass beide Partner ihre Berufsaushildung
abgeschlossen haben sollen.
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die Geburt nach Studienbeginn lag. Ein Vergleich des Alters bei der ersten Geburt mit
Bevdlkerungsdaten aus Westdeutschland zeigt, dass die Stichprobe ,junge’ Mtter und
Vater enthalt®.

In einer Studie der Bundeszentrale fur gesundheitliche Aufklarung (BZgA) wurde im Jahr
2004 eine reprasentative Stichprobe von Akademikerinnen (Alter 35-44 Jahre) und
Akademikern (Alter 40-49 Jahre) zu Kinderwunsch und Familiengriindung befragt. Die
Ergebnisse dieser Erhebung fir die Region West erlauben Vergleiche mit den
Ergebnissen der FAST Studie, da 16% der Akademikerinnen und 20% der Akademiker
(in der Stichprobe der Region West) im Studium ihr erstes Kind bekommen haben
(BZgA 2005: 41).

Tabelle 6-1: Durchschnittliches Alter bei erster Geburt - Vergleich mit BZgA Studie

Erste Geburt: FAST BZgA*
? 3 ? 3
Vor Studienbeginn 24,9 . 24,1 - -
(n=69) (n=49)
Im Studium 25,7 26,1 25,7 27,8
(n=298) (n=156)

Datenbasis FAST T1: n=572
* Zur Variablen ,erste Geburt vor Studienbeginn’ liegen in der BZgA Studie keine Angaben vor.

Obwohl die Akademikerinnen der BZgA Studie einer anderen Geburtskohorte
angehoren, ist das Alter bei der Geburt des ersten Kindes dem der FAST Befragten
sehr ahnlich. Bei der zweiten Geburt waren die FAST Mutter durchschnittlich 28,7 Jahre
alt (n=87), die Vater 27,4 Jahre (n=59), bei der dritten Geburt betrug das Alter der Mitter
31,5 Jahre (n=13), das der Vater 30,3 Jahre (n=9).

Im Hinblick auf den Zeitpunkt der ersten Geburt unterscheiden sich die Studierenden an
Universitaten von denen an Fachhochschulen.

Tabelle 6-2: Timing der Geburt des ersten Kindes nach Geschlecht und Art der Hochschule

Merkmale Universitat Fachhochschule
Q J ? J

Alter bei 1. Geburt (Mittelwert) 25,6 26,1 25,4 25,1

Erste Geburt:

Vor Studium 13% 12% 28% 33%

Im Studium 87% 88% 72% 67%

Hochschulsemester bei 1.

Geburt im Studium (Mittelwert) 7 sem. | 7.Sem. | 4. Sem. | 3. Sem

Studium unterbrochen nach 1. 66% 23% 65% 18%
Geburt im Studium

Datenbasis FAST T1: N=580

% In Westdeutschland waren im Jahr 2000 verheiratete Frauen bei der ersten Geburt in der Ehe

durchschnittlich 29 Jahre, unverheiratete Frauen bei der ersten Geburt 28 Jahre alt (Engstler/Menning
2003: 77).
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Studierende an Fachhochschulen haben haufiger als die an Universitaten schon vor
Studienbeginn das erste Kind bekommen. Im Hinblick auf das Alter bei der ersten
Geburt bestehen keine bedeutsamen Unterschiede. Unabhéngig von der Hochschulart
haben insgesamt haben 66% der Mitter und 21% der Vater nach der Geburt des ersten
Kindes das Studium fir im Median zwei Semester (jedoch mit einer gro3en Spannbreite)
unterbrochen. Beide Geschlechter waren dabei im durchschnittlich funften
Hochschulsemester.

6.1.1 Das Erste — ein Wunschkind?

Es wurde gefragt, ob die Schwangerschaften, die wahrend des Studiums eingetreten
sind, gewollt waren. Die unterschiedlichen Formen der Gewolltheit ,gewollt und auch zu
diesem Zeitpunkt’' (gewo z.Z.), ,gewollt, aber eigentlich etwas spéater’ (gewo spat), ,nicht
gewollt’ (nicht gew) und ,ich war zwiespaltig und unentschieden’ (zwiespéltig) kénnen als
Indikatoren fur Planungsprozesse gelten.

Abbildung 6-1: Gewolltheit der ersten Schwangerschaft im Studium (Angaben in % der
Befragten)

Gewolltheit der 1. Schwangerschaft im Studium
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Datenbasis FAST T1: n=292 Mitter; n=154 Vater

Bei etwas mehr als einem Drittel sowohl der Mutter als auch der Vater war das erste
Kind gewollt und auch zu diesem Zeitpunkt. Bei 37% der Mitter und 41% der Vater war
die Schwangerschaft zwar gewollt, sie hatte aber eigentlich etwas spater eintreten
sollen. Dies kann bedeuten: spater im Studienverlauf oder spater im Lebenslauf. Bei
18% der Mutter (vs. 17% der Véater) war die Schwangerschaft nicht gewollt und 10% der
Mutter (vs. 5% der Vater) standen der Schwangerschaft zwiespaltig gegentiber.

In der BZgA Akademiker-Studie wurde diese Frage im gleichen Wortlaut gestellt. Bei
den Akademikerinnen im Westen, die im Studium das erste Kind bekommen haben, war
diese Schwangerschaft zu 36% gewollt und auch zu diesem Zeitpunkt, bei 22% war sie
nicht gewollt oder sie wurde zwiespaltig beurteilt. Die Ergebnisse sind denen von FAST
sehr &hnlich. Bei den Akademikern der Studie liegt die Angabe zum ersten Kind mit 54%
,gewollt und auch zu diesem Zeitpunkt’ bedeutend Uber dem Anteil der Vater mit
gleicher Bewertung in der FAST Studie (37%) (BZgA 2005: eigene Berechnungen des
Datensatzes der Studie).

Die Gewolltheit des zweiten im Studium geborenen Kindes unterscheidet sich von der
des ersten. Fir 61% der Miutter und 50% der Vater war dieses Kind gewollt auch zu
diesem Zeitpunkt. Die Angaben ,nicht gewollt’ (4% der Mutter vs. 9% der Véater) und ,ich
war zwiespaltig’ (8% der Mitter und 4% der Vater) sind bedeutend niedriger als beim
ersten Kind. Der hohere Anteil der Gewolltheit beim zweiten Kind korrespondiert auch
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mit Ergebnissen zur (weiblichen) Allgemeinbevélkerung. In der Studie ,Frauen leben®, in
der 20- bis 44-jahrige Frauen mit unterschiedlichen Ausbildungsabschlissen befragt
wurden, ist die Gewolltheit beim zweiten Kind deutlich héher (Helfferich 2002: 245).

Bezogen auf den Studienverlauf gibt es gunstige und weniger gunstige Zeitpunkte fur
die Geburt eines Kindes. Bei 65% der Mitter war der Geburtszeitpunkt bezogen auf den
Studienverlauf eher glnstig, bei 35% eher unginstig. Die Angaben der Vater
unterscheiden sich signifikant: 52% bewerten den Zeitpunkt als eher ginstig, 48% als
eher unguinstig. Bei der Bewertung des Zeitpunktes der zweiten Geburt im Studium
unterscheiden sich die Geschlechter nicht signifikant: 64% der Vater und 58% der
Mutter fanden den Zeitpunkt eher giinstig.

Im schriftlichen Fragebogen wurden mit einer offenen Frage die Grinde fur glnstige
bzw. flr unglnstige Geburtstermine erhoben. Von den N=249 schriftlich Befragten
haben 78% die Frage teils sehr ausfuhrlich beantwortet. Dabei wurden bedeutend mehr
Angaben zu ginstigen als zu unginstigen Zeitpunkten gemacht. Vor allem
abgeschlossene Studienabschnitte (z.B. Vordiplom, Grundstudium, Scheinfreiheit)
wurden als gunstige Voraussetzungen fir die Geburt genannt. Oder Geburten, die in die
Semesterferien fielen, wurden als zeitlich ginstig bewertet. Entsprechend waren
ungunstige Zeitpunkte Geburten kurz vor anstehenden Prifungen oder gleich zu Beginn
des Studiums oder vor einem geplanten Auslandssemester.

Faktoren der Gewolltheit der ersten Schwangerschatft im Studium

Anhand der Daten zur Gewolltheit der ersten Schwangerschaft im Studium wird
folgenden Fragen nachgegangen: Welche soziodemographischen Merkmale der Mitter
spielen bei der Gewolltheit eine Rolle? Wann wird die Situation als passend fir ein
erstes Kind eingeschatzt?

In den folgenden Abbildungen sind die Angaben ,nicht gewollt’ und ,ich war zwiespéltig
und unentschieden’ zu einer Kategorie zusammengefasst (nicht gew/zw).

Abbildung 6-2: Gewolltheit der ersten Schwangerschaft im Studium und Altersgruppen bei der 1.
Geburt im Studium (Angaben in % der Mutter)

Gewolltheit der 1. Schwangerschaft im Studium
und Alter der Miitter bei der Geburt

60 1 51
40 28 37_35 38 ] 36
21 .
0 T T
unter 25 J. 25-29 J. >=30J.

| O gewo z.Z @ gewo spat O nicht gew/zw |

Datenbasis FAST T1: n=119 unter 25 J., n=122 25-29 Jahre; n=50 tber 29 J.
Unterschiede zwischen den Altersgruppen signifikant bei p<0.05

Ein ganz wesentlicher Faktor fur die Gewolltheit ist das Alter: Je &lter die Befragten bei
der Geburt des ersten Kindes im Studium waren, umso eher war die erste
Schwangerschaft gewollt. Auch der Familienstand beeinflusst die Gewolltheit signifikant.
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Abbildung 6-3: Gewolltheit der ersten Schwangerschaft im Studium und Familienstand (Angaben
in % der Mutter)

Gewolltheit der 1. Schwangerschaft im Studium
und Familienstand

60 47

37 39 36
40 25
16
20
0 T
verheiratet ledig

| O gewo z.Z B gewo spat O nicht gew/zw |

Datenbasis T1: n=127 verheiratet und n=153 ledige Miitter
Unterschied zwischen den Familienstanden signifikant p<0.05

Die Abbildung stellt den Familienstand zum Zeitpunkt der Befragung dar. Es kann also
durchaus sein, dass ein Teil der verheirateten Mutter bei der Geburt ledig war und
danach geheiratet hat. Der Anteil der ledigen Miutter bei der Gewolltheit ist daher
vermutlich unterschétzt. Zwar ist fur die verheirateten Mitter ein grofRerer Anteil von
Gewolltheit zu verzeichnen, aber auch bei einem Viertel der ledigen war die
Schwangerschatft gewollt.

Abbildung 6-4: Gewolltheit der ersten Schwangerschaft im Studium und Téatigkeit des Partners
der Mtter (Angaben in % der Mtter mit jeweiliger Tatigkeit des Partners)

Gewolltheit der 1. Schwangerschaft im Studium
und Tatigkeit des Partners

60 47 48

40 132

22 24
0

40
29 32

T_

Vollzeit erw. Teilzeit erw. studiert

L&
go

| O gewo z.Z B gewo spat O nicht gew/zw |

Datenbasis T1 nur Mdatter: n=134 mit Vollzeit erwerbstatigem Partner, n=25 mit Teilzeit
erwerbstatigem Partner, n=81 mit studierendem Partner.
Unterschiede zwischen Arten der Tatigkeit des Partners signifikant bei p<0.05

Die Erwerbstétigkeit des Partners spielt eine wesentliche Rolle: 47% der Miutter mit
erwerbstatigem Partner vs. 28% derer mit studierendem Partner haben die erste
Schwangerschaft auch zum Zeitpunkt gewollt. Das lasst darauf schlie3en, dass eine
finanziell gesicherte Situation die Familiengrindung im Studium beginstigt. Das zeigt
sich auch, wenn man die H6he des Haushaltseinkommens mit der Gewolltheit korreliert.
Je hoher das Einkommen, umso hoéher ist der Anteil der gewollten ersten
Schwangerschaften.
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Der gunstige bzw. eher ungunstige Zeitpunkt der Geburt im Studienverlauf korreliert
ebenfalls mit der Gewolltheit. Man kann annehmen, dass eine intendierte Geburt im
Studium auf die Phasen des Studienablaufes hin geplant wird.

Abbildung 6-5: Gewolltheit der ersten Schwangerschaft im Studium und gunstiger Zeitpunkt der
Geburt im Studienverlauf (Angaben in % der Mutter)

Gewolltheit der 1. Schwangerschaft im Studium
und giinstiger Zeitpunkt im Studienverlauf

60 vivi

20 " 33 40 40
23 20
20
0 _
gunstige Zeit ungunstige Zeit

||:| gewo z.Z B gewo spét O nicht gew/zw |

Datenbasis T1: Zeitpunkt im Studienverlauf: n=185 glnstiger, n=98 unginstiger Zeitpunkt
Unterschied zwischen ginstiger/unglnstiger Zeitpunkt signifikant bei p<0.05

Die Familiengrindung im Studium — so zeigen die Ergebnisse — st kein
voraussetzungsloses Verhalten: Es sind die alteren, die partnerschaftlich gesicherten,
die finanziell besser situierten Studentinnen, fir die die Ausbildungsphase der passende
Zeitpunkt furs erste Kind ist. Alter, finanzielle und partnerschaftliche Bedingungen stellen
auch bei der ,Allgemeinbevolkerung’ Voraussetzungen furs Mutterwerden dar (Institut fur
Demoskopie Allensbach 2005). Fur Studierende gibt es zudem bestimmte Phasen im
Studienverlauf, die als glnstig fir eine Geburt betrachtet werden. Aber zu wesentlichen
Teilen akzeptieren auch Studierende ohne diese gunstigen Bedingungen das Kind, auch
wenn es im Studium kommt.

Die Ubereinstimmung der Ergebnisse zur Gewolltheit des ersten Kindes bei den FAST
Muttern und den einer anderen Alterskohorte zugehtérenden Akademikerinnen der BZgA
Studie lasst sich vorsichtig dahingehend interpretieren, dass bei ca. einem Drittel der
Studentinnen, die Mutter werden, die Schwangerschaften geplant sind.

6.1.2 Vor- und Nachteile einer Familiengriindung im Studium

Vor- und Nachteile einer Familiengrindung im Studium wurden anhand mehrerer Items
erhoben, die teilweise einer HIS online Befragung entnommen wurden (HIS 2003). Die
Zustimmung bzw. Ablehnung zu den Items wurde anhand einer funfstufigen Skala (1
trifft gar nicht zu bis zu 5 trifft vollig zu) erfasst. In der folgenden Tabelle sind die Werte
1+2 trifft nicht zu’ und 4+5 trifft (vollig) zu’ zusammengefasst.
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Tabelle 6-3: Vor- und Nachteilen der Familiengrindung im Studium (Angaben in % der
Befragten)

Items: Q 3 Gesamt
n=341 n=178 n=519

Vorteile der Familiengriindung im Studium

Wahrend des Studiums ein Kind zu haben, ist
gunstig, weil man in der Zeiteinteilung flexibel sein

kann

Trifft vollig zu 51 41 48
Teils-teils 19 20 19
Trifft nicht/gar nicht zu 30 39 33

Im Studium Kinder zu bekommen ist gunstig, well
sie dann ,aus dem Grobsten raus’ sind, wenn die
Berufstatigkeit beginnt*.

Trifft vollig zu 60 41 53
Teils-teils 23 29 26
Trifft nicht/gar nicht zu 17 29 21

Im Studium eine Familie zu grinden, ist gut, weil
das Kind dann junge Eltern hat.

Trifft vollig zu 58 64 60
Teils-teils 22 20 21
Trifft nicht/gar nicht zu 20 16 19

Finanzielle Aspekte von Kind im Studium

Mit Kind ist man im Studium sozial gut abgesichert*

Trifft vollig zu 14 10 13
Teils-teils 27 20 24
Trifft nicht/gar nicht zu 59 70 63

Ein Studium mit Kind(ern) ist in finanzieller Hinsicht
nicht empfehlenswert

Trifft vollig zu 45 53 47
Teils-teils 18 17 17
Trifft nicht/gar nicht zu 37 30 35

Wenn es keinen Familienernahrer gibt, sollte man
im Studium keine Kinder bekommen.

Trifft vollig zu 40 32 37
Teils-teils 20 25 22
Trifft nicht/gar nicht zu 40 43 41

Datenbasis FAST T1: N=519 Befragte
*Unterschiede zwischen den Geschlechtern signifikant bei p<0.05

Der flexiblen Zeiteinteilung als giinstige Voraussetzung fur die Familiengrindung im
Studium wird von knapp der Hélfte der Befragten zugestimmt.
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Einige der vorgegebenen Aussagen werden auch in den qualitativen Interviews als
Motive der frihen’ Familiengrindung genannt (s. Kap.6.2). Das Item Kinder im Studium
sind gunstig, ,weil sie aus dem Grobsten raus sind, wenn die Berufstéatigkeit beginnt",
wird von den ,bewussten Planerinnen’ in den qualitativen Interviews als Motiv genannt
und in Antizipation der mit der Erwerbstatigkeit entstehenden Probleme einer
Vereinbarkeit von Schwangerschaft bzw. Betreuung von Kleinkindern und Beruf explizit
formuliert. 60% der Mtter, aber ein signifikant geringerer Anteil der Vater (41%) haben
diesem Item zugestimmt. Dem Unterschied liegt die realistische Einschatzung zugrunde,
dass Kinder und Berufstatigkeit fur Mitter schwieriger als fur Vater zu vereinbaren sind.

Auch das Item ,Familiengrindung im Studium ist gunstig, weil das Kind dann junge
Eltern hat*, dem ohne geschlechtsspezifisch signifikantem Unterschied 58% der Mutter
und 64% der Vater zustimmen, wird als Motiv in den qualitativen Interviews bei dem Typ
,biographische Planerinnen’ aufgegriffen (s. Kapitel 6.2.2).

Die Items zu finanziellen Vorteilen des Studierens mit Kind werden von der Mehrzahl der
Befragten abgelehnt, d.h. aus finanziellen Griinden ist ein Kind im Studium eher
ungunstig. Die Bedeutung eines Familienernahrers betonen die Mtter (40%) starker als
die Vater (32%), der Unterschied ist jedoch nicht signifikant.

Tabelle 6-4: Nachteile des Studiums mit Kind (Angaben in % der Befragten)

Items: Q 3 FAST
n=341 n=178 n=519

Nachteile der Familiengriindung im Studium

Als Studierende/r mit Kind(ern) gehort man
nicht mehr so richtig dazu*

Trifft vollig zu 60 41 54
Teils-teils 17 22 19
Trifft nicht/gar nicht zu 23 36 27

Als Studierende/r mit Kind(ern) kann man seine
Freizeitinteressen nicht mehr verwirklichen*

Trifft vollig zu 74 65 71
Teils-teils 14 24 17
Trifft nicht/gar nicht zu 12 12 12

Mit Kind(ern) kann man das Studentenleben
nicht mehr richtig geniel3en

Trifft vollig zu 59 55 58
Teils-teils 23 24 23
Trifft nicht/gar nicht zu 18 21 19

Datenbasis FAST T1; N=519 Befragte
*Unterschiede zwischen den Geschlechtern signifikant bei p<0.05

Items zu den Nachteilen des Studierens mit Kind wurden weitgehend auf im
studentischen Milieu vorhandene Lebensbedingungen (z.B. Freizeit) formuliert.
Signifikant haufiger als die Vater stimmen die Mutter den Aussage zu ,man gehort nicht
mehr richtig dazu’ (60% vs. 41%). Dem liegt mdglicherweise die Vorstellung zugrunde,
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dass ,Studieren als Lebensform’ Kinder und eigene Familie ausschlief3t. Auch die
Zustimmung zu dem Item ,man kann seine Freizeitinteressen nicht verwirklichen’ ist
hoch (74% der Mitter vs. 65% der Vater). Die Realitat dieser geschlechtsspezifischen
Bewertungen spiegelt sich in den qualitativen und den Ergebnissen zum Zeitbudget
wider (s. Kap. 8) Studentinnen mit Kind sind — so zeigen die qualitativen Interviews — an
den Hochschulen ,sichtbarer und damit auch ,abgrenzbarer’, da sie haufiger als
Studenten ihre Kinder mitbringen. Bei den wochentlichen Zeitbudgets bleibt den Muttern
zwar mit durchschnittlich 11,1 Stunden (vs. 11,5 Stunden der Vater) gleich viel freie Zeit
wie den Vatern, aber die wochentliche Belastung durch Studium, Kinderbetreuung,
Erwerbstatigkeit und Hausarbeit ist mit 94,9 Stunden um mehr als 10 Stunden hoher als
die der Vater (81,9 Stunden) (s. Kapitel 8.1)

In der zweiten Erhebung (T2) wurden zu den Opportunitatskosten des Studierens mit
Kind zwei Items vorgegeben, die anhand einer funfstufigen Skala bewertet werden
sollten.

Die Meinung ,Fur die berufliche Karriere ist es besser, ein Kind bereits wahrend des
Studiums zu bekommen’ teilen 24% der Mutter und 21% der Véater. Die Mehrzahl ist
jedoch nicht dieser Ansicht: 46% der Mutter und 35% der Vater lehnen das Item ab. Der
Unterschied ist nicht signifikant.

Der Uberwiegende Teil sowohl der Miitter als auch der Vater entscheidet sich nicht fir
eine positive oder negative Bewertung der Aussage ,Langerfristig zahlt es sich finanziell
aus, ein Kind bereits wahrend des Studiums zu bekommen’. 33% der Mitter und 23%
der Vater stimmen zu, 25% der Miitter vs. 26% der Véater lehnen ab.

6.1.3 Der gunstigste Zeitpunkt zur Familiengrindung fur Akademikerlnnen

Studierende bewegen sich in einem soziokulturellen Milieu, in dem die
Familiengrindung nicht auf der Agenda steht. Zwar winschen sich drei Viertel der
Studierenden mindestens ein Kind, als Voraussetzung fur die Realisierung dieses
Wunsches gelten jedoch bei 36% der Kinderlosen die sichere berufliche Position (41%
der Manner, 31% der Frauen), bei 24% die ausreichende Berufserfahrung (15% der
Manner, 34% der Frauen) (HIS 2003:14, 16).

In der HIS Befragung wurde die Frage nach dem ginstigen Zeitpunkt ausschlie3lich den
noch Kinderlosen gestellt. Von daher waren Unterschiede zu den FAST Daten zu
erwarten. Sie fielen jedoch sehr hoch aus. Nur zwei Prozent der Kinderlosen halten das
Studium fir den geeigneten Zeitpunkt zur Familiengrindung, wahrend in der FAST
Studie 26% der Mutter das Studium als beste Zeit fir die Geburt eines ersten Kindes
bewerten. 14% der studierenden Vater teilen diese Ansicht bezogen auf die
Familiengrindung von Mannern mit Hochschulausbildung. Wie stark eigene
Erfahrungen die Bewertung von Kind und Studium beeinflussen, zeigt sich in einer
reprasentativen Befragung von Akademikerlnnen. Jeweils 72% der Befragten, die kein
Kind wéahrend des Studiums bekommen haben, meinten, es gdbe in dieser Situation u.a.
Probleme mit der Kinderbetreuung und mit den Prifungs- und Leistungsanforderungen.
Befragte, die wahrend des Studiums Eltern geworden waren, hatten real nur zu 28%
bzw. zu 39% Probleme in diesen Bereichen (BZgA 2005: 43).

In der ersten Erhebung haben die Befragten anhand der Frage: ,Wann glauben Sie ist
fur Frauen/fur Manner mit Hochschulausbildung der gunstigste Zeitpunkt fur die Geburt
eines ersten Kindes?* jeweils fur ihr Geschlecht den ginstigsten Zeitpunkt angegeben.
Vorgaben waren: ,vor dem Studium’, ,wéhrend des Studiums’, ,unmittelbar nach
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Studienabschluss’, ,erst nach ausreichender Berufserfahrung’, ,erst in sicherer
Berufsposition’ und ,der Zeitpunkt ist gleichgultig’.

16% der Mutter und 8% der Vater konnten sich nicht fur eine der vorgegebenen
Antworten  entscheiden. Unter der Angabe ,anderes’ wurden Aussagen
zusammengefasst wie ,es gibt keine glnstigen Zeitpunkte far Frauen mit
Karrierewunsch’ ,fir Akademikerinnen ist jeder Zeitpunkt ungunstig’, ,fur diese Gruppe
sind immer Nachteile zu erwarten'. Aber auch Angaben, die eine erste Geburt nicht an
ein bestimmtes Zeitfenster, sondern an partnerschaftliche und emotionale Aspekte
binden wie z.B. ,wenn man persénlich bereit ist firs Kind’ und ,wenn zwei Menschen
sich lieben, dann sollte eine Familie gegriindet werden’, sind hier subsumiert.

In der folgenden Abbildung sind jeweils die Angaben der Vater und der Mutter fur ihr
Geschlecht dargestellt. Die Kategorie ,anderes’ ist in der Abbildung nicht ausgewiesen.

Abbildung 6-6: Welches Timing der Familiengriindung ist fir Akademikerlnnen gunstig?
(Angaben in % der Mutter und Vater)

Gunstiger Zeitpunkt zur Familiengriindung fir Akadem ikerlnnen

30 26 25

im Studium gleichgul. sichere Pos. Berufserf. nach Studium  vor Studium

|IAngaben Mutter B Angaben Vater |

Datenbasis FAST T1: n=336 Mutter; n=194 Vater (fehlende Angaben auf 100% sind durch
andere Angaben bedingt)
Unterschied zwischen den Geschlechtern signifikant bei p<0.05

Im Hinblick auf den Zeitpunkt zur Familiengrindung fur Akademikerinnen halt ca. ein
Viertel der Mutter die Studienzeit flr gunstig, ein weiteres Viertel findet, dass der
Zeitpunkt gleichgiltig ist und ebenfalls ein Viertel meint, dass erst in sicherer
Berufsposition oder nach ausreichender Berufserfahrung die Zeit fir das Projekt Familie
gekommen sei. Nur drei Prozent halten es fur gunstig, bereits vor dem Studium ein Kind
zu bekommen und sechs Prozent meinen, unmittelbar nach Studienabschluss sollten
Akademikerinnen ihr erstes Kind bekommen. Die Angaben der Véter zum gunstigen
Zeitpunkt der Familiengriindung fir Akademiker unterscheiden sich signifikant von
denen der Mutter. Nur 14% halten das Studium fur gunstig. Ein Funftel halt den
Zeitpunkt der Familiengrindung fur gleichgtltig. Mit ca. einem Drittel halten mehr Vater
als Mutter die sichere Berufsposition oder die ausreichende Berufserfahrung fur eine
Voraussetzung, die vor der Geburt eines Kindes erfillt sein sollte. Ebenfalls mehr Vater
als Mdtter finden, dass unmittelbar nach dem Studium die Zeit fur die Geburt eines
ersten Kindes gunstig ist.

Wer halt das Studium fir den ginstigsten Zeitpunkt fur die Familiengrindung?

Die Variablenausprdgungen des gunstigen Zeitpunktes wurden mit folgenden
soziodemographischen und studienbezogenen Merkmalen korreliert:

» Alter zum Befragungstermin,
» Bestehende Partnerschaft (verheiratet — feste Partnerschaft — kein Partner),
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» Paarkonstellation: Partnerin ist Vollzeit-/Teilzeit erwerbstatig/studiert/Hausmann/-
frau,

* Familienstand: ledig- verheiratet- geschieden/getrennt lebend,

» Berufsausbildung vor dem Studium,

* Art der Hochschule,

* Fachergruppen.

Bei keiner der soziodemographischen Variablen zeigen sich signifikante
Zusammenhange zum gunstigen Familiengriindungszeitpunkt. Tendenziell halten die
Befragten der jungeren Altersgruppe (18 — 29-jahrige) den Zeitpunkt vor oder im
Studium mit 33% etwas haufiger fur gunstig als die Gruppe der 30 — 45-jahrigen (24%).

Tabelle 6-5: Ginstiger Zeitpunkt und Art der Hochschule (Angaben in % der Befragten)

Gunstigster Zeitpunkt fur Mutter Vater*

Familiengriindung ist: Uni FHS |Gesamt| Uni FHS |Gesamt
(n=234) | (n=101 | (n=335) | (n=87) | (n=93) | (h=180)

Im Studium 27,8 20,8 25,7 22,7 6,5 14,4

Berufserfahrung/in sicherer| 20,5 35,6 25,1 22,7 | 40,9 32,0

Position

Zeitpunkt gleichgultig 25,6 22,8 24,8 216 | 194 20,4

Datenbasis FAST T1: N=580; Fehlende Werte auf 100%, da ,andere Zeitpunkte’ und
,unmittelbar nach Studienabschluss’ in der Tabelle nicht ausgewiesen sind.
*Unterschiede zwischen Uni und FHS Studenten signifikant bei p<0.05

Zwar unterscheiden sich die Mditter in ihrer Bewertung des ginstigen Zeitpunktes je
nach Hochschulart tendenziell, die Unterschiede sind jedoch nicht signifikant. Signifikant
unterscheiden sich hier jedoch die Vater: 23% der Studenten an Universitaten vs. 7%
derer an Fachhochschulen halten das Studium zur Familiengrindung fur ginstig und
23% der ersteren vs. 41% der letzteren bewerten Berufserfahrung oder eine sichere
Berufsposition als Voraussetzung firs Vaterwerden.

Im Hinblick auf das Studienfach haben bei den Frauen die Medizinstudentinnen (n=25)
mit 40% (n=10) den mit Abstand hochsten Anteil beim Zeitpunkt ,im Studium’. Bei den
anderen Fachern bewertet mit geringen nicht signifikanten Unterschieden jeweils ca. ein
Viertel das Studium als gunstig. Bei den Vatern scheinen ebenfalls die Medizinstudenten
starker als Studenten anderer Facher das Studium als gunstigsten Zeitpunkt zu
favorisieren™. Mit Ausnahme der Medizin liegt bei allen Fachern die Zustimmung zum
Item ,Studium ist der gunstigste Zeitpunkt’ zwischen 13% und 16%. Die Signifikanz der

fachspezifischen Unterschiede ist auf die anderen Variablenauspragungen
zurlckzufihren. So meinen 47% (von n=15) der Rechts-, Wirtschafts- und
Verwaltungswissenschaftsstudenten und 35% (n=109) der

Naturwissenschaften/Technik/Informatik-Studenten erst ,nach Berufserfahrung’ oder ,in
sicherer Berufsposition’ sei es am ginstigsten, Vater zu werden, bei den Sprach-,
Kultur- und Sozialwissenschaftsstudenten sind nur 15% (von n=40) dieser Meinung.

Diese Ergebnisse verweisen einerseits darauf, dass unterschiedliche ,Fachkulturen’
(Kiener 1999) das Familiengrindungsverhalten beeinflussen. Diese Fachkulturen sind
immer auch Geschlechterkulturen, da die Facherwahl durch geschlechtsspezifische

! Die zahl der Medizinstudenten, die diese Frage beantwortet haben, ist fur statistische Aussagen jedoch
Zu gering.
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Praferenzen beeinflusst wird. Motive, ein bestimmtes Fach zu studieren, kbnnen damit
auch unterschiedliche Vorstellungen von Familiengrindung implizieren. Daflr spricht die
héhere Pravalenz des Studierens mit Kind in den sozialwissenschaftlichen,
psychologischen und padagogischen Fachdisziplinen im Vergleich zu z.B. den
Ingenieurwissenschaften.

6.1.4 Kind und Studium im Ruckblick

In der zweiten Erhebung wurde gefragt: ,Wenn Sie wieder vor der Entscheidung
stiinden, wirden Sie:

* Wieder mit Kind studieren,

» Erst Kind aufziehen, dann (weiter) studieren,

» Erst studieren, dann Kind bekommen,

e Das Studium abbrechen/kein Studium aufnehmen,
* Weil3 nicht.

Von der gesamten Stichprobe (N=237) haben sich 58% fir die erste Antwort, 2% fur die
zweite, 23% fur die dritte entschieden. Nur ein Befragter gab die Antwort ,das Studium
abbrechen’ und 14% antworteten mit ,weil3 nicht’. Interessante Unterschiede zeigen sich
zwischen den Geschlechtern und dem Studienverlauf. Die noch Studierenden und die
Abbrecherlnnen wurden wegen der geringen Zahl der letzteren (n=6) zu einer Gruppe
zusammengefasst.

Tabelle 6-6: Kind und Studium im Ruckblick (Angaben in % der Befragten)

Im Rickblick Absolventinnen Noch studierend u.
Abbr.
Q &) Gesamt Q 4 | Gesamt

(n=54) | (n=21) | (n=75) |(n=110) | (n=52) | (n=162)
Wieder mit Kind| 68,5 85,7 73,3 53,6 51,9 53,1
studieren

Erst Studium, dann| 20,4 14,3 18,7 245 28,8 25,9
Kind

Weil} nicht 9,3 - 6,7 18,2 17,3 17,9
Erst Kind, dann 1,9 - 1,3 3,6 - 2,5
Studium

Studium abbrechen - - - - 1,9 0,6

100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% |100,0% | 100,0%

Datenbasis FAST T2: N=237
Unterschied zwischen Absolventinnen und Nochstudierenden/Abbrecherinnen signifikant p<0.05

Fast drei Viertel der Absolventinnen, aber nur etwas mehr als die Halfte der
Vergleichsgruppe wuirden im Ruckblick wieder mit Kind studieren. Die Absolventen
wuirden in bedeutend héherem Umfang (86%) als die Absolventinnen (68%) die gleiche
Entscheidung wieder treffen, der Unterschied ist jedoch nicht signifikant. Bei den
Nochstudierenden und den Abbrecherlnnen bestehen keine geschlechtsspezifischen
Unterschiede. Die Alternative, erst zu studieren, und danach eine Familie zu grinden,
wird von den Absolventinnen in geringerem Mal in Betracht gezogen als von den
Nochstudierenden und den Abbrecherlnnen. Zunachst eine Familie zu grinden und
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danach zu studieren ist nur fur eine absolute Minderheit eine Option, und den Abbruch
des Studiums nennt nur ein Befragter als mdgliche Alternative.

Der Anteil der Eltern, die trotz aller Belastungen wieder mit Kind studieren wirden, ist im
Vergleich zu anderen Studien hoch. In der Erhebung des HIS entschieden sich bei nur
drei Antwortvorgaben 36% der Mitter und 35% der Vater dafir, wieder mit Kind zu
studieren (HIS 2003: 26).

6.1.5 Zusammenfassung der quantitativen Ergebnisse

Die Studierenden der Stichprobe sind mit durchschnittlich 25,6 Jahren jung Eltern
geworden. Mit einem durchschnittichen Alter von 28 Jahren (zum ersten
Befragungszeitpunkt) gehdren sie jedoch zu den ‘alteren’ Studierenden, dann das
Durchschnittsalter der Kinderlosen lag im Jahr 2003 bei 24,6 Jahren (BMBF 2004: 314).
Teilweise hat vor dem Hintergrund des eigenen Altern und der langen Verweildauer in
den Hochschulen (Institutionen-Effekt) der Wunsch, jung Eltern zu sein, die
Familiengrindung im Studium motiviert. Obwohl studierende Eltern das Phasenmodell
durchkreuzen, spielen wie bei der Allgemeinbevélkerung auch partnerschaftliche und
finanzielle Erwagungen beim Ubergang in die Elternschaft eine Rolle. Dies zeigt sich bei
der Gewolltheit der Schwangerschaften im Studium.

Nach vorsichtigen Schéatzungen gingen bei ca. einem Drittel studierender Eltern der
Schwangerschaft Planungsaspekte voraus. Bei den Planungstberlegungen werden
teilweise die Schwierigkeiten der Vereinbarkeit von Kind und Berufstéatigkeit antizipiert
und mit den Vorteilen einer Geburt im Studium abgewogen. Solche bewussten
Planungsprozesse sind starker bei Akademikerinnen als bei der Allgemeinbevdlkerung
zu finden (Herlyn et al. 2002).

Die Grunde, die fur die im Vergleich zu anderen Bildungsgruppen héhere Kinderlosigkeit
von Akademikerinnen diskutiert werden - Institutionen-Effekt und
Vereinbarkeitsprobleme — gehen durchaus in die Uberlegungen zur Familiengriindung
von Studierenden ein. Schwangerschaften studierender Matter und Kinder studierender
Vater sind jedoch auch ungeplant und ungewollt, sie werden -in unserer Stichprobe-
jedoch akzeptiert und tber die Halfte der Befragten wirde die Entscheidung firs Kind im
Studium wieder treffen.

Eine allgemeingultige Antwort auf die Frage, ob das Studium einen guinstigen Zeitpunkt
fur die Familiengrindung darstellt, ist nicht moglich. Es existieren vielfaltige Muster
studentischer Lebensformen, und studierende Eltern sind eine sehr heterogene Gruppe.

6.2 »Ein Kind im Studium ist doch bestimmt ungeplan t“ — die subjektiven
Deutungen von Planung — qualitative Ergebnisse

Angesichts der hohen Aktualitdt des Phasenmodells (Hochschul-)Ausbildung - berufliche
Etablierung — Familiengrindung (Institut fir Demoskopie Allensbach 2005: 8) stellt eine
Familiengrindung wahrend des Studiums eine Besonderheit dar. Welche subjektiven
Konzepte von ,Planung” und ,Timing“ der Familiengrindung im Studium finden sich in
den Interviews mit studierenden Eltern'??

!2 Die zuordnung der Interviewpassagen zu bestimmten Darstellungsformen ist nicht disjunkt; das heiRt,
die Darstellungsformen bilden nicht zwingend Deutungen ganzer Interviews ab, sondern verschiedene
Passagen aus dem selben Interview kénnen unterschiedlichen Motiven zugeordnet sein. Die Zuordnung
ergibt sich interviewiibergreifend aus den einzelnen Aspekten.
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Ist die Geburt eines Kindes im Studium ein geplantes Ereignis? Kann es Varianten von
Planung geben, die das Phasenmodell bewusst durchbrechen? Und wie sehen diese
aus, worin begrinden sie sich und welche Rolle kommt dem Phasenmodell dabei zu?
Welche Rolle spielen Vorstellungen vom eigenen ,richtigen® Alter fir ein Kind?

Wie wird mit ungeplant eingetretenen Schwangerschaften umgegangen? Wie gelingt
ihre Integration in die subjektiven Planungskonzepte? Welche Vorstellungen von (Un-
)Planbarkeit eines Kindes finden sich in den Interviews mit studierenden Eltern?

Die Relevanz des Phasenmodells

Bei der Auswertung der Interviews zeigt sich, dass das Phasenmodell auch bei denen
wirkungsmachtig ist, die es faktisch durchbrechen. Es fungiert als eine Art
Hintergrundfolie: Alle Interviewpartnerinnen setzen sich implizit oder explizit damit
auseinander und positionieren sich dazu. Die normative Gultigkeit des Phasenmodells
kommt in der Erwartung der Befragten zum Ausdruck, dass die Interviewerin davon
ausgeht, ein Kind im Studium sei doch bestimmt ungeplant.

.Ich weil3 net wie's in andere Interviews vielleicht rausgekomme isch aber, so &h, ja dann
bin ich zuféllig schwanger gworde oder dann isch meine Frau zuféallich schwanger
geworde - so war's also bei uns net.” (21)

»Also bei mir muss man dazu sagen ’s Kind war geplant, von Vorneherein. ’s ja bei vielen
jetzt im Studium nicht der Fall.” (28)

Die Geplantheit des eigenen Kindes wird hier nicht nur der Interviewerin gegenuber
betont. In der Abgrenzung des eigenen Kindes von den Kindern anderer Studierender
kommt zum Ausdruck, dass die Erzahlpersonen die prinzipielle Giultigkeit des
Phasenkonzepts nicht in Frage stellen. Im Gegenteil: Gerade in der Notwendigkeit der
Klarstellung, in der Betonung der eigenen Besonderheit wird deutlich, dass die
Erwartungshaltung, die sie bei der Interviewerin vermuten, auch ihre eigene ist. Die
Geplantheit des eigenen Kindes im Studium ist Uberhaupt erst der besonderen Rede
wert, weil sie das Phasenmodell als normatives Muster durchbricht.

6.2.1 Planung: Es passtim Studium

Wir haben in den Interviews zwei Darstellungsformen gefunden, die ein Kind im Studium
als Teil eines Plans, als Ergebnis einer bewussten Entscheidung vorsehen. Sie
unterscheiden sich allerdings in der Bedeutung, die dem Studium dabei zukommt. Die
eine sieht das Studium per se als gunstigen Zeitraum fur eine Familiengriindung, die
andere ist starker an einem biografischen Lebensplan orientiert, der ein Kind zu einem
bestimmten Zeitpunkt im eigenen Leben beinhaltet, sei es auch im Studium.

Geplantheit

,Ende des zweiten Semeschters haben mein Freund und ich dann halt beschlossen, dass wir
halt gerne 'n Kind haben méchten® (02), ,da ham wir schon Uberlegt, ob wir nich’n Kind wolln
oder nich*(05),,,dann ham mer uns entschiede: Mir krieget erscht mal a Kind." (13)

.beschlossen dass wir méchten”, ,uberlegt ob wir wollen“, ,entschieden zu kriegen* -
Planung heil3t hier im Vorfeld einer Schwangerschaft zu entscheiden ein - noch
ungezeugtes - Kind zu wollen oder nicht zu wollen. Hier geht es um eine bewusste
Entscheidung, einen Vorsatz, der gefasst wird, einen bestimmten Zeitpunkt, der in den
Blick genommen wird. Diese Form der bewussten Planung zieht ein Handeln nach sich,
den Plan umzusetzen. Hier schlief3en sich dann Formulierungen wie ,dann ham wir auch
gleich losgelegt” (02), ,und dann sind wir schwuppsdiwupps schwanger [geworden]* (04), ,das
hat dann auch gleich geklappt.” (05)
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Das Studium als gunstiger Zeitpunkt

In dieser Deutung kommt das Studium als dezidiert gunstiger Zeitraum fir eine
Familiengrindung vor. Die Familiengrindung ist hier in das Studium als Zeitraum
eingebettet: Zeit (und damit: ein moglicher Zeitraum fur die Familiengrindung) wird hier
in Studienabschnitte eingeteilt und nicht entlang biografischer Stationen oder
Altersmarken.

.Damals hab ich immer mit meiner einen Studienfreundin gesagt: Na ja, nach'm
Physikum wér ne gute Zeit Kinder zu kriegen. Wir (...) ham immer gesagt ,Ja, ach, das
Studium is lang genug’.” (28)

,Ende des zweiten Semeschters haben mein Freund und ich dann halt beschlossen,
dass wir halt gerne n Kind haben mochten, und dachten’s wirde eigentlich so passen,
weil ich’'s mir dann ja so einrichten konnte, dass ich dann im vierten Semeschter, wenn
das Kind dann da sein sollte, halt nur noch so’n Projekt hatte und keine Seminare mehr
machen musste fur's Grundstudium.” (02)

Zeitliche Bezugspunkte der Planung fur die Familiengrindung sind hier Einheiten des
Studiums (,nach’'m Physikum®, ,zweites/viertes Semester”, ,Grundstudium®). Darlber
hinaus beinhalten die Passagen eine Semantik der ,Passung“ und der ,Eignung“ (,gute
Zeit*, ,lang genug®, ,passen®, ,einrichten konnen“). In beiden Passagen werden
bewusste Uberlegungen thematisiert: Die Lange des Studiums wird strategisch
abgeschatzt, ein bestimmter Zeitpunkt im Studienverlauf wird bewusst in Erwagung
gezogen und reflektierend auf seine Geeignetheit tberpruift.

Die prinzipielle Gewolltheit von Kindern steht in diesem Entwurf nicht in Frage, Uber sie
besteht Klarheit. Gesucht wird nach einem geeigneten Zeitpunkt im Studienverlauf. Die
besonders ginstig erscheinenden Zeitrdume innerhalb des Studienverlaufs
auszumachen, ist hier Ziel eines Kalkdls.

,und da ich ja wusste, dass er im achten Semester kommt, hab ich dann noch so viel wie
madglich in mein siebtes reingepackt, [dass ich] dann hinterher nimmer so viel zu tun hab.
(...) des ging auch problemlos. Also da war die FH auch sehr offen dass ich da so ahm
splitten konnte und dass ich da auch so viel umlegen [konnte].“(15)

,Des war dann im siebten Semeschter, so dass ich dann nachdem klar war, dass n
zweites Kind geplant isch, hab ich recht viel vorstudiert (...) und dadurch hatt ich n
bisschen mehr Spielraum, dass ich dann wahrend der zweiten Schwangerschaft nicht
mehr so viele Vorlesungen besuchen musste.” (13)

Der Zeitpunkt der Geburt kann im Rahmen des Studienzeitraums strategisch eingeplant
werden. Aus dem Wissen um die Studienphase, in welche die Geburt fallen wird,
ergeben sich Mdglichkeiten (,ging problemlos®, ,ich konnte“) der kalkulierten
Arbeitsplanung  (,reinpacken®, ,splitten, ,umlegen®, ,vorstudiert®), die von
Verpflichtungen und strengeren Vorgaben entlastet (,nicht mehr so viel zu tun®
~Spielraum®, ,musste nicht mehr so viele ... besuchen®). Das Studium erscheint hier fur
sich genommen als ein Zeitraum, der spezifische Vorteile fur eine Familiengrindung mit
sich bringt: Diese liegen wesentlich in einer Vorhersehbarkeit des Studiums und den zu
erwartenden Anforderungen und in der Moglichkeit, anfallende Arbeit eigenstandig
flexibel organisieren zu kénnen.

Im Studium ist gunstig flr spater

Uber die Perspektive der Gegenwart des Studiums hinaus, gibt es auch
Thematisierungen von ,Planung“ eines Kindes im Studium, die auf die Zeit nach dem
Studium zielen:
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.Deswegen hat es auf jeden Fall mit meinen damaligen Planen total gut gepasst, weil es
war eigentlich der Grund, dass ich gesagt hab ich will jetzt praktisch schon meine Kinder
bekommen, damit ich mich spater voll in den Beruf stiirzen kann oder dann nicht immer
diese Unterbrechungen hab.” (02)

Diese Deutung enthalt im Kern eine Perspektivierung auf die Zukunft (,wenn — dann®,
Jetzt - spater”). Hier wird ein begriindetes Wollen geltend gemacht (,der Grund dass ich
gesagt hab ich will*), das auf daraus erwachsende Moglichkeiten zielt (,damit ich spater
kann®). Kinder kommen in diesem Entwurf selbstverstandlich vor, zu entscheiden ist nur
der Zeitpunkt, wann sie zur Welt kommen sollen — und zwar priméar bezogen auf ein
~gunstig fur spater“. In dieser Bezogenheit auf zukunftige Mdglichkeiten, die durch ein
Handeln in der Gegenwart entstehen, kann man dieses als ein klassisches um-zu-Motiv
nach Schutz bezeichnen (Schitz 1977).

.Deswegen jetzt auch des zweite Kind jetzt im Studium, dass wir gesagt ham jetzt
machen wir die Kinderphase wahrend dem Studium und dann, wenn dann des Studium
fertig is, dann sind die zumindest mal die ersten zwei aus’'m Grobsten raus (...)." (29)

Auch von dieser Interviewpartnerin wird die Entscheidung zum Kind im Studium als
begrindet eingefuhrt (,deswegen®). ,Die Kinderphase® ist selbstverstandlicher
Bestandteil des Lebensentwurfs, die Frage ist, in welchen Zeitraum sie gelegt werden
soll. Wie in dem Zitat zuvor, wird das Studium als gegenwartiger Zeitraum (,jetzt") auf
ein Spater hin entworfen (,und dann, wenn dann®).

--.und dann kann ich, denk ich, eher dann in's Berufsleben als wenn wir's Studium
abgewartet hatten un dann erstmal finf Jahre Babypause - dann war ich wahrscheinlich
mehr raus gewesen. So bin ich ja nie raus richtig un mach ja immer nebenher zumindest
bisschen was." (29)

Das Studium erscheint hier als die Sphére, die ein ,nie richtig raus sein“ ermdglicht,
eine, in der Kinder zu haben fur sie nicht mit ,Pause* und ,raus sein* verbunden wird —
im Gegensatz zur Berufssphare. Der mdgliche Gegenhorizont, ,das Studium
abzuwarten”, wird dagegen mit einer langen Unterbrechungszeit (,funf Jahre
Babypause*) verbunden und das bedeutete ,mehr raus sein®.

In dieser Thematisierung von Geplantheit im Studium mit Bezug auf ein Spéter liefert die
Antizipation einer spateren Vereinbarkeitsproblematik die Struktur. Hier spielt die
Geschlechtszugehorigkeit eine entscheidende Rolle. Die zitierten Erzahlpersonen —
beides Frauen - schreiben ,Unterbrechungen“ und ,Babypausen” der eigenen Person
zu, sehen also die Zustandigkeit fur das Kind - und damit notwendig einhergehende
Einschrankungen - bei sich. Ein ménnlicher Befragter dagegen beschreibt die Wahl des
Zeitpunkts fur sich so: ,Ob ich das Kind wahrend m Studium krieg oder nach™m Studium, wenn
ich dann voll im Job bin, is eigentlich die gleiche Situation.” (17)

In dieser Sichtweise macht es keinen Unterschied, ob er wahrend des Studiums Vater
wird oder danach, ,voll im Job“. Beide Téatigkeiten bedeuten ein Vollzeitengagement;
Unterbrechungen, Pausen o0.4. kommen hier nicht vor. Tatsachlich findet sich das Motiv
der besseren Vereinbarkeit von spaterer Berufstatigkeit und der Betreuung von Kindern,
die dann ,aus dem Grébsten raus sind®, in den Interviews mit studierenden Vatern nicht.
Diese Deutung weist also auf eine Interdependenz zwischen Familien- und Studien-
/Berufsplanung bei den befragten Frauen hin, die bei den Mannern so nicht zu existieren
scheint (vgl. Geissler/Oechsle: 1998.)%.

13 Geissler/Oechsle beschreiben u.a. einen Typ der ,Vereinbarerinnen®, d.h. Frauen, die eine zukunftige
Vereinbarkeitsproblematik fiir sich antizipieren und sich in ihrer Lebensplanung darauf einrichten.
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Zusammenfassung: Es passt im Studium — fir jetzt un d fur spater

Bei beiden Darstellungsformen erscheint das Studium als bewusst gewahlter Zeitraum
fur die Familiengriindung. Beide suchen nach einem geeigneten Zeitpunkt fir Kinder
und folgen dabei einer Logik der ,Passung”, des Abwéagens und des Kalkils. Das Kind
muss ,eingerichtet” werden in einen Lebens- und Berufsweg — und daftr gibt es besser
und schlechter geeignete Zeitpunkte, - aber eben innerhalb des Studiums. Wahrend die
erste Perspektive das Studium per se als gunstig wahrnimmt, liegt der Akzent bei der
zweiten Perspektive starker auf einer Abwagung zweier mdglicher Zeitrdume, einem
Vergleich, bei dem das Studium als die Sphare erscheint, in der die
Vereinbarkeitsproblematik weniger schwer wiegt. Beide beinhalten ein relativ starkes
Verstandnis von Planung und Planbarkeit, das hier positiv besetzt ist: Wenn man spater
entsprechend qualifiziert arbeiten will und ein Kind, erscheint eine rechtzeitige Planung
auch der Familiengrindung so nicht nur verniunftig, sondern auch machbar. Beides,
Kind und spéatere Berufseinmiundung kann und sollte man in dieser Deutung planen —
zumal als Frau.

Einer Familiengrindung im Studium steht in dieser Deutung nichts im Wege, im
Gegenteil: Das bewusste Durchbrechen des Phasenmodells ist genau der Plan. Die
Parallelisierung beider Phasen erscheint als Vorteil und wird als Strategie im Umgang
mit der Vereinbarkeitsproblematik bewusst gewdahlt. Die Frauen kommen nach der
Abwagung zweier moglicher Zeitpunkte fir sich zu dem Ergebnis, dass das Studium far
sie gunstiger ist; nicht weil sich hier keine Probleme der Vereinbarkeit stellen, aber weil
sie im Vergleich zur Alternative der Vereinbarkeit von Familie und Beruf als geringer
erachtet werden. Und weil sich die Vereinbarkeitsfrage mit bei Berufseintritt
entsprechend é&lteren Kindern nicht mehr so dramatisch darstellt. Das Motiv, ein Kind
bewusst im Studium zu planen, speist sich hier also aus dem Wunsch, die
Vereinbarkeitsproblematik wenn nicht vollends aufzuheben, so doch wenigstens
abfedern zu kénnen, indem die Frauen sie quasi ,vorverlagern®.

6.2.2 Subjektiv-biografische Planung: Die Alters-u  nd die Paarperspektive

Das richtige Alter

Eine Familiengriindung im Studium kann auch aus anderen Grinden geplant sein.
Neben dem um-zu-Motiv des strategischen Umgangs mit dem antizipierten
Vereinbarkeitskonflikt, gibt es auch Weil-Motive (Schitz 1977), namlich solche, die sich
auf eine konkrete biografische Planung griinden.

Im Mittelpunkt solcher biografischen Planungsmotive kann eine bestimmte Vorstellung
vom richtigen Alter fur eine (Erst-)Elternschaft stehen. Diese Vorstellung wird als
Konstante im eigenen Leben entworfen. Dazu gehort, ,schon immer* eine Vorstellung
von sich als junge Mutter gehabt zu haben: ,ich wollt schon immer friih Kinder haben.“ (29),
.(...) dass ich schon gerne junge Mutter immer sein wollte*(05) bzw. nicht spat Mutter werden
zu wollen: ,Ich wollte auch nicht so spat Mutter werden.“(02), ,ich wollt definitiv keine alte Mama
sein.“(16) oder ein bestimmtes Alter fir den Ubergang zur Elternschaft vorsehen: ,war fiir
uns eigentlich schon immer klar dass wir ungeféahr mit drei3ig auch Kinder kriegen wollten.” (19),
"ich fir mich personlich méchte mit finfunddreil3ig die Familienplanung definitiv abgeschlossen
haben" (28), ,Sie wollte ein Kind. Unbedingt, (...) mit sechsundzwanzig spatestens ein Kind."
(08)

Als Grund fur den Wunsch, selbst jung das erste Kind zu bekommen, kénnen auch
eigene biografische Erfahrungen relevant sein. So kommen eigene junge Eltern als
positives Vorbild vor: ,dass ich schon gerne junge Mutter immer sein wollte, weil meine Mutter
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auch ne junge Mutter is“ (05), bzw. eigene ,alte” Eltern werden als Negativ-Vorbilder
eingefiihrt, von denen sich abgrenzt wird:

LAlso ich wollt des nie, dass ich erscht mit vierzig oder so anfang. Ich bin des vierte von
vier Kindern, meine Eltern, die sind also alter schon immer gewesen als die Eltern meiner
Freundin (...) inzwischen sind sie siebzig also (...) des war schon ausschlaggebend,
dass ich des net wollt.” (16)

Hierbei spielt das bereits erreichte Alter eine Rolle: Das eigene Alter als
Begrindungsmotiv, ein Kind im Studium zu bekommen, stellt sich bei alteren
Studierenden anderes dar als bei jungeren. Fur sie ist die Frage nach einer moéglichen
Familiengriindung dringlicher: ,Da wir ja auch zu dem Zeitpunkt beide schon fiinfundzwanzig
warn“ (08), ,also ich war damals schon dreiBig* (15). ,Schon“ verweist auf ein
wahrgenommenes Fortgeschrittensein auf einer subjektiven Zeitleiste in Frage
kommender Alterstufen. Das Studium kann vor diesem Hintergrund eher als mdglicher
Zeitraum erscheinen: In der Perspektive der als schwindend wahrgenommenen
verbleibenden Zeit fir ein Kind, kann sich die normative Vorstellung relativieren, ein
Studium erst zu beenden, bevor ein Kind kommen soll. Auch ungeplant eingetretene
Schwangerschaften werden in htherem Alter anders bewertet als in jungerem.

Beziehungsgeschichte und partnerschaftliche Situati on

Neben subjektiven Vorstellungen Uber das richtige Alter kann der Zeitpunkt fur ein Kind
auch aus der Kontinuitdt einer gemeinsamen Geschichte eines Paares begriindet
werden.

Wir waren schon zehn Jahre zusammen. Wir haben uns kennen gelernt mit zwanzig,
sind drei Jahre vor Geburt sind wir schon zusammengezogen, hatten also sieben Jahre
uns kennen zu lernen, haben in verschiedenen Stadten gewohnt, immer wechselweise a-
ort b-ort c-ort, das war so’ne Art Wochenendbeziehung auch, haben genug Macken an
uns kennen gelernt. Und war fir uns eigentlich schon immer klar, dass wir ungefahr mit
dreiBich auch Kinder kriegen wollten.” (19)

Zentral in dieser Deutung des , Timings* fur ein Kind ist die Dauer (,schon zehn Jahre®)
und damit verbunden die Reife der Paarbeziehung. Sie hat sich Uber verschiedene
Stationen bewahrt (Kennen lernen, Fernbeziehung, Zusammenziehen), beinhaltete
genugend Mdoglichkeiten, sich richtig’ kennen zu lernen (,hatten sieben Jahre Zeit",
~,genug Macken kennen gelernt®) und erscheint aus ihrer Geschichte heraus stabil und
solide. In einem bestimmten Alter auch gemeinsam Kinder zu bekommen, ist Bestandtell
dieses Selbstentwurfs.

.Nach’'m Physikum ham wir geheiratet - des war auch eben so geplant - ich war mi'm
meim Mann, wir sind jetzt Gber sieben Jahre verheiratet und damals kannten wir uns
auch schon uber vier Jahre und so, und dann ham wir ein Jahr nach’'m Physikum hier die
Wohnung gekauft - und dann war so der nachste Schritt fiir uns irgendwann dann Kinder
od’ nich eben nicht irgendwann, sondern eigentlich war des schon von vorneherein
gedacht, dass man des noch wahrend’m Studium macht.” (28)

Auch in diesem Zitat findet sich die Figur der Kontinuitatsdarstellung und der Dauer der
Beziehung als Ausgangspunkt fir eine Familiengrindung; noch deutlicher als in dem
vorigen Zitat beinhaltet diese Beziehungsdarstellung einen Plan (,so geplant”, ,von
vorneherein so gedacht®), der Schritt fur Schritt befolgt wird und der zum Kind fihrt. In
der Chronologie der Familiengrindungsetappen verschranken sich Stationen des
Studiums mit denen der Paargeschichte — das Physikum wird zum zeitlichen Marker,
von dem ausgehend die Erzéahlerin die weiteren Schritte der Familienbildung abhandelt.

.Mir habe au das einkalkuliert gehabt, dass ich zwar studier, aber dass mir trotzdem gern
Kinder mdchte. Mir hatte ja rein theoretisch auch noch vier Jahre verhiiten kénnen, ja?
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Und mir ham uns aber, mir ham schon eigentlich schon ja fascht zwei Jahre vor der
erschte Fehlgeburt, schon probiert e Kind zu kriege und das war also auch schon durch
andere ah medizinische ahm Umstande net so ganz einfach, ahm, so dass das also ja,
fur uns dann net in Frage kam zu sagen: ,so jetzt ham wir's zwei Jahre probiert, jetzt
wartn wir wieder vier Jahre’, sondern wir ham gesagt, mir kriege das auf jeden Fall
irgendwie hin." (21)

Die Parallelisierung von Studium und Kind ist in dieser Passage ebenfalls das Ergebnis
einer Abwagung, allerdings einer anders gelagerten: Der Kinderwunsch des Paares und
die bereits langer anhaltenden Bemihungen, ein Kind zu bekommen, sind hier
ausschlaggebend. Diese Versuche jahrelang - bis zur Beendigung seines Studiums —
auszusetzen, wiegt in dieser Sichtweise schwerer, als das Studium als Zeitraum fir die
Erstelternschaft in Kauf zu nehmen. Das Studium wird vor diesem Hintergrund bewusst
gewahlt, in dem Bewusstsein, dass es ein ungewohnlicher Zeitpunkt fir eine
Familiengriindung ist, und damit etwas, dass sie als Paar ,schaffen missen®, etwas, das
ihnen zusatzliche Anstrengungen abverlangt.

Gemeinsam ist diesen Motiven eine starkere Orientierung an subjektiv-biografischen
GroRen - einem bestimmten Alter oder einer partnerschaftlichen Situation — einer mehr
auf die gegenwartige Situation als auf die Zukunft zielenden Planung. Fur die Befragten
ist subjektiv eine ganze Reihe von Bedingungen fir eine Familiengrindung schon erfllt.
Sie sehen sich in ihrer Lebenssituation nicht als den ,Prototyp